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Vorwort

Der 48. Jahrgang unserer Vereinszeitschrift »Die
Diozese Hildesheim in Vergangenheit und Ge-
genwart« enthidlt insgesamt acht Beitrige sowie
mehrere Rezensionen. Wie aus dem Inhaltsver-
zeichnis ersichtlich, wurde entsprechend zahl-
reicher Anregungen und Wiinsche von Mitglie-
dern anldflich der Jahreshauptversammlung am
21. Mai 1980 in Hildesheim diesmal der The-
menkreis der Aufsitze wieder weiter gespannt,
als esin den vergangenen Jahren moglich war, wo
nicht zuletzt aus Anlafl von Jubilden kunst- und
baugeschichtlichen Abhandlungen der Vorrang
gegeben wurde. Aus den verschiedensten Fach-
gebieten kann sich daher der Leser in diesem
Band mit dem Ergebnis von Einzelforschungen
auseinandersetzen, die zeitlich vom Mittelalter
bis in unsere jlingste Vergangenheit reichen.
Dazu gesellen sich Berichte von dokumentari-
schem Wert iiber Baumafinahmen und Restau-
rierungsarbeiten an zwei bedeutsamen Gottes-
hidusern in unserer Diozese: dem hochgotischen
Liebfrauenmiinster St. Aegidien zu Braun-
schweig und der klassizistischen St. Ludwigs-
Kirche in Celle. Diese Berichte werden, ebenso
wie die Beschreibung des wiedererstandenen
Ditzesanmuseums in unmittelbarer Nachbar-
schaft zum Hildesheimer Dom und seiner
Schatzkammer, sicher viele Mitglieder zur Be-
sichtigung dieser Kirchen und des Diézesanmu-
seums anregen.

Es ist das Anliegen des Vorstandes, auch zukiinf-
tig durch Aufsitze aus moglichst vielen The-

menbereichen und, geographisch gesehen, aus al-
len Teilen unserer grofiflichigen Ditzese, von
der Liineburger Heide bis zum Untereichsfeld,
vom Lappwald und Elm bis zum Lauf der Weser,
neue Leser nicht nur innerhalb des Bistums Hil-
desheim, sondern auch draufien zu gewinnen.
Neuen Autoren und nicht zuletzt dem akademi-
schen Nachwuchs soll die Moglichkeit zur Ver-
offentlichung einschligiger Arbeiten in einer
Form geboten werden, die fiir den interessierten
Leser noch anregend und verstindlich bleibt und
zugleich dem Fachmann niitzlich ist.

Neben diozesan- und landesgeschichtlichen Bei-
tragen sind fallweise sicher auch Abhandlungen
aus weniger bekannten, aber nicht minder be-
deutsamen Fachgebieten fiir die Zukunft er-
wiinscht; es sei beispielsweise an die Musikge-
schichte und an die Organologie, an die Numis-
matik und an das religiose Brauchtum erinnert.
Der Rezensionsteil sollte moglichst noch ausge-
baut werden, damit durch eine sachlich-kritische
Wertung von einschldgigen Fachleuten dem Le-
ser nicht nur weitere Publikationen erschlossen
werden, sondern ihm auch ein Einblick in gei-
stige Stromungen und Auseinandersetzungen
unserer Zeit unter dem Aspekt der Ditzese Hil-
desheim vermittelt wird.

Im November 1980 Prof. Dr. Ing. Dr. phil.
Hans REUTHER
Erster Vorsitzender
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In memoriam Joseph Fehlig

Nach 47-jihriger Titigkeit im kirchlichen
Dienst war Joseph Fehlig an seinem 69. Geburts-
tag, dem 31. Oktober 1977, als Diozesan-Ober-
baurat in den Ruhestand getreten. Knapp drei
Jahre spater, am 8. September 1980, starb er nach
kurzer schwerer Krankheit.

Der aus Sohre im Kreis Hildesheim stammende
Bauhandwerker wurde nach Besuch der Kunst-
gewerbeschule und der Hoheren Technischen
Lehranstalt in Hildesheim im Jahre 1930 vom Bi-
schoflichen Generalvikariat fiir die Bauunterhal-
tung und Baupflege in seiner Heimatdiozese ver-
pflichtet. Es war die Zeit, in der sich im damali-
gen Deutschen Reich ein von historischen Stil-
anklangen befreiter schopferischer Sakralbau
durchgesetzt hatte, der auf theoretischen Uber-
legungen vornehmlich von Rudolf Schwarz ba-
sierte und vor allem von Dominikus Bohm an
den Kolner Werkschulen, von Albert Bosslet in
Wiirzburg und schliefflich von dem damals in
Diisseldorf lehrenden oOsterreichischen Akade-
"~ mieprofessor Clemens Holzmeister realisiert
wurde.

Groflere bauliche Bauaufgaben konnte Joseph
Fehlig zunichst nicht iibernehmen. Das sogen.
Dritte Reich war dem Sakralbau ohnehin abhold,
und der Zweite Weltkrieg brachte jegliche Bauta-
tigkeit zum Erliegen. Joseph Fehlig war zeitwei-
lig gezwungen, den Bau von Ausweichkranken-
hiusern zu iibernehmen und am Wiederaufbau
zerstorter Krankenanstalten mitzuwirken.

Der Zustrom von Fliichtlingen und Heimatver-
triebenen nach 1945 in die Diozese Hildesheim,
die das grofite deutsche Bistum ist, hatten inner-
halb weniger Jahre ihre Seelenzahl vervierfacht.
284 Kirchen und Kapellen entstanden allein bis
Ende Oktober 1977, an denen Joseph Fehlig als
Vorstand des Bischoflichen Bauamtes zumindest
beratend mitgewirkt hat. Davon hat er, seit 1952
als Ditzesanbaurat und ab 1968 als Ditzesan-
oberbaurat, 70 Sakralbauten personlich entwor-
fen. Dazu gesellten sich viele andere Bauaufga-
ben in der Di6zese, u. a. die Errichtung von 70
Pfarrhdusern und Pfarrheimen, der Wiederaufbau
der kriegszerstorten Marienschule in der Bi-
schofsstadt unter Einbeziehung ihrer romani-

schen und barocken Substanz, ferner mehrere
Gebiude am Groflen und Kleinen Dombhof,
Wohnheime und nicht zuletzt auch seine Mit-
wirkung an der Wiederherstellung des Hildes-
heimer Domes.

In den Jahren des Wiederaufbaus, wo in den ande-
ren westdeutschen Ditzesen vielerorts der Kir-
chenbau eigenwillige und oft auch recht kost-
spielige Losungen hervorgebracht hat, die eine
sogenannte neue Architekturauffassung erken-
nen lassen sollen, hat Joseph Fehlig es entspre-
chend der Situation im Diasporabistum Hildes-
heim verstanden, seine Kirchen und Kapellen
stets zuriickhaltend zu gestalten; zuweilen er-
scheinen sie auf den ersten Blick aufien wie in-
nen bescheiden, aber immer wiirdevoll. Als er-
fahrener Praktiker dachte er stets an eine solide
Konstruktion, und als tiberdurchschnittlich be-
gabter Entwerfer an eine moderne, jedoch kei-
neswegs modische Gestaltung. Es waren Gottes-
hiuser der gerichteten Ordnung nach dem Prin-
zip der Wegkirche oder Gotteshduser der zen-
trierten Ordnung, die sich manchmal sogar dem
exzentrisch angelegten Zentralraum nihern. Aus
der Reihe seiner Schopfungen seien hier zwei
Beispiele erwahnt: die 1961 konsekrierte St. Ni-
kolauskirche in Clausthal-Zellerfeld und die
1964 geweihte Kirche Maria Trost in Ahlem im
Randgebiet der Landeshauptstadt Hannover. In
einem fundierten Aufsatz im 35. Jahrgang unse-
res Jahrbuches hat er 1967 die Entwicklungspha-
sen des Kirchenbaus im Bistum Hildesheim nach
dem Zweiten Weltkrieg dargelegt.

Joseph Fehlig blieb trotz vieler dufierer Ehrungen
(Verleihung des Ordens Pro Ecclesia et Pontifice
und der Bistumsmedaille zum 1100jihrigen
Domjubildum, ferner Ernennung zum Ritter des
Gregoriusordens) ein frommer und bescheidener
Familienvater. Er verstand es, im Gesprach mit
seinen Auftraggebern, den Priestern und Pfarr-
gemeinden, deren Uberlegungen und Auffassun-
gen vom Kirchenbau in die rechte Form zu brin-
gen. Bei Unterredungen mit Fachkollegen hat er
stets aufmerksam zugehort und sich ernstlich
bemiiht, deren Gedanken zu ergriinden und als
oft willkommene Anregungen fiir die eigene
Entwurfsarbeit zu nutzen. Er war ein ausgespro-
chen angenehmer und menschlich denkender
Verhandlungspartner, der nie vorschnell geur-
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teilt hat, sondern erst nach griindlicher Uberle-
gung seine Meinung vertrat. So hat ihn der Ver-
fasser dieses Nachrufs von 1957-1966 oft bei der
Losung denkmalpflegerischer Probleme kennen
und schitzen gelernt und danach bis kurz vor Jo-
seph Fehligs Tod in der Kommission fiir Kirchen-

kunst. Sein architektonisches Schaffen wird als
steinernes Zeitdokument der ersten drei Jahr-
zehnte nach dem Zweiten Weltkrieg in die Ge-
schichte der Diozese Hildesheim eingehen.

Hans Reuther



Der Totenschild Burchards V.
von Oberg (1 1522)

Ein Beitrag zur Geschichte der
Hildesheimer Stiftsfehde und zur Heraldik
des 16. Jahrhunderts*

Von Detlev Hellfaier

Das Totengedenken hat im Laufe der Jahrhun-
derte in Bild und Plastik, Wort und Schrift die un-
terschiedlichsten Ausprigungen erfahren. Ein-
zelne Epochen und einzelne Regionen haben ei-
genstindige Formen hervorgebracht, die sich
entweder bis zum heutigen Tage — gelegentlich
nur geringfiigig modifiziert — erhalten haben oder
denen nur eine relative Kurzlebigkeit beschieden
gewesen ist. Zu den Formen des Totengeden-
kens, die in der Gegenwart nicht mehr prakti-
ziert werden, gehoren die sogenannten Toten-
oder Memorienschilde, die eine interessante und
bedeutende Gruppe der Grab- und Gedichtnisin-
schriften ausmachen. Rudolf M. Kloos hat kiirz-
lich eine wohl alles wesentliche umfassende
Charakteristik dieser Denkmaler vorgelegt; ihr
ist kaum etwas hinzuzufiigen. Sie soll daher
gleichsam einleitend wiedergegeben werden:
»Totenschilde gibt es vom 14. bis in das 19. Jahr-
hundert hinein. Sie wurden an den Winden und
Pfeilern der Kirchen aufgehingt. Ihr wesentlicher
Inhalt besteht immer aus dem Wappen des Ver-
storbenen und einem Todesvermerk. Sie sind
rechteckig oder rund; bei den ersteren ist die In-
schrift zeilenweise angeordnet, bei letzteren um-
laufend. Das Material ist durchweg Holz, das
Wappen ist entweder gemalt oder ganz oder teil-
weise plastisch gestaltet. Die Inschrift ist meist
gemalt ... Die Totenschilde haben eine dhnliche
Funktion wie die Epitaphien, nimlich das An-
denken der betreffenden Person festzuhalten,
auch wenn sie etwa auswirts begraben liegen . ..
Die Herkunft des Brauches wird erklart aus der
Sitte, iiber dem Grab des Kriegers dessen Schild
aufzuhingen; tatsichlich sind die éltesten To-
tenschilde in der Elisabethkirche in Marburg of-
fenbar urspriinglich Kampfschilde gewesen«'.

Der Hinweis auf die »Kampfschilde« in der Eli-

sabethkirche in Marburg diirfte wohl der Litera-
tur entnommen worden sein, ansonsten ist nicht
bekannt, auf welcher Materialbasis Kloos zu
seiner Definition gelangt ist. Dal Totenschilde
auch dann »das Andenken der betreffenden Per-
son« festhalten, »auch wenn diese etwa auswirts
begraben liegen«, bedeutet nach meinen Beob-
achtungen eher die Ausnahme, denn Toten-
schilde finden sich nahezu immer in der Nihe
des Grabes desjenigen, von dessen Tod sie Kunde
geben. Mit anderen Worten: findet sich in einer
Kirche ein Totenschild, so darf man zunichst da-
von ausgehen, dafd sich das Grab des Verstorbe-
nen entweder in der Kirche selbst oder auf dem
zugehorigen Kirchhof befindet. Die Beobachtung
Kloos’, daf} ein durch einen Totenschild geehr-
ter Verstorbener »auswirts« sein Grab gefunden
haben kann, Totenschild und Grab also nicht am
selben Ort zu finden sein miissen, trifft wohl vor
allem fiir Totenschilde von Kaisern und Kénigen,
Fiirsten und Landesherren — zum Teil lingst ver-
gangener Zeiten — zu, mit denen die jeweilige
geistliche Institution ihre ideelle Verbundenheit
durch ein solches Denkmal darzustellen bestrebt
gewesen ist; genau solche Totenschilde befinden
sich z.B. in der Miinchner Frauenkirche, die
Kloos durch seine Aufnahme ihrer Inschriften
besonders vor Augen gestanden haben mégen. Er
faflit zudem den Gebrauch von Totenschilden
zeitlich sehr weit. Wie die von mir herangezo-
gene Literatur hinreichend zeigt, rithren fritheste
Beispiele noch aus dem 13. Jahrhundert, seit dem
Beginn des 18. Jahrhunderts nimmt die Zahl der
Totenschilde dann schnell ab, jingere Schilde
scheinen mir mehr nostalgischen Ursprungs zu
SE11.

Vor allem Kirchen Stiddeutschlands, die Frauen-
kirche in Miinchen'®, mehrere Mainzer Kir-
chen?, aber auch die schon bei Kloos genannte
Elisabethkirche in Marburg?, das Ulmer Miinster
und die grofen Pfarrkirchen Niirnbergs*, um nur
einige zu nennen, weisen noch heute eine Viel-
zahl solcher Totenschilde auf, die ihre Gesimse
und Pfeiler schmiicken. Regionale Untersu-
chungen tiber Totenschilde liegen beispielsweise
fiir das Mittelrheingebiet, fiir Thiiringen und Ti-
rol vor®. Wihrenddessen sind Denkmaler dieser
Art im norddeutschen Raum vergleichsweise
selten anzutreffen. Selbst wenn man einen gro-
feren Schwund, hervorgerufen durch Bilder-
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stiirmerei, pures Desinteresse fritherer Jahre an
der Erhaltung und Vernichtung durch Kriegs-
einwirkung in Rechnung stellt, wird dennoch
unzweifelhaft deutlich, dafl diese Form des To-
tengedenkens in jenem Teil Deutschlands offen-
bar eine geringere Verbreitung gefunden hatte.
Die Serie von Totenschilden, die sich etwa im
Liibecker Dom oder in der Marktkirche zu Han-
nover® erhalten konnen, diirfen dariiber nicht
hinwegtiauschen.

Vor diesem Hintergrund verwundert es daher
nicht, dafl das Inventar der Bau- und Kunst-
denkmaler des Landkreises Peine nur einen To-
tenschild nachweist, nimlich denjenigen Bur-
chards V. von Oberg (1 9. Okt. 1522); dieser To-
tenschild befindet sich heute in der evangeli-
schen Pfarrkirche zu Oberg’. Der Totenschild er-
innert den Besucher des Gotteshauses noch
heute an die Zeit der groffen Hildesheimer Stifts-
fehde (1519—1523)8, eine Zeit, die niachst der des
groflen Schismas (1331-1350)° ohne Zweifel zu
den dunkelsten und traurigsten Perioden der hil-
desheimischen Geschichte zu zahlen ist. Dabei
wiegt das erstgenannte Ereignis ungleich schwe-
rer: mit dem Quedlinburger Rezefl vom 13. Mai
1523, der das Ende der Stiftsfehde markiert, war
die Teilung des Hochstifts in das — spiter so be-
nannte — bischofliche Kleine Stift und das welfi-
sche Grofe Stift fiir itber 100 Jahre festgeschrie-
ben worden. In der Hand Bischof Johanns IV. aus
dem Hause der Herzoge von Sachsen-Lauenburg
verblieb mit der Stadt Hildesheim, die sich oh-
nehin der bischoflichen Gewalt weitgehend ent-
zogen hatte, sowie den Amtern Steuerwald, Ma-
rienburg und Peine nurmehr ein territorialer
Torso, die iibrigen acht Amter mit ihren Burgen
und Stidten, Kirchen und Klostern teilten sich
die Sieger, die Herzoge Erich von Calenberg-Got-
tingen und Heinrich der Jungere von Braun-
schweig-Wolfenbiittel. Erst 120 Jahre spiter, im
Jahre 1643, ermoglichte eine andere politische
Konstellation die Restitution des Hochstifts.

Wenngleich der Streit um den Hildesheimer Bi-
schofsstuhl im 14. Jahrhundert und die Stifts-
fehde im Reformationsjahrhundert zwei kaum
miteinander zu vergleichende Konflikte darstel-
len, so sind sie sich zumindest in einigen Aus-
wirkungen nicht unidhnlich. Zu diesen Gemein-
samkeiten zdhlt nicht nur das kaum zu beschrei-
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bende Elend, in das vor allem die Landbevolke-
rung in solchen Fehden gestiirzt wurde, sondern
auch der Zwist innerhalb des Hildesheimer
Domkapitels, Uneinigkeit durchaus auch unter
den Hildesheimer Ratsmitgliedern, Spaltung der
stiftischen Fiithrungsschicht, des Adels, sowie die
Entfremdung der Stidte untereinander, hier vor-
nehmlich Hildesheims und Braunschweigs, die
doch gerade zur Wahrung des Landfriedens im
sichsischen Stiddtebund zusammengeschlossen
waren. Die anderen Stddte der Einung, allen
voran die grofle Nachbarstadt Braunschweig,
miihten sich vergeblich, Hildesheim aus der —
spater — ungliicklichen Koalition herauszul6-
sen.

Die Beteiligung der Herren von Oberg am Bi-
schofstreit, der die erste Hilfte des 14. Jahrhun-
derts iiberschattete, ist nur wenig bekannt'*, um
so mehr dagegen blieb die Erinnerung an die er-
folgreiche Verteidigung der Burg Peine durch de-
ren Pfandinhaber Fritz von Oberg im Herbst des



Abb. 2: Totenschild Buchards V. von Oberg
Foto: H. Peter

Jahres 1521 gegen die verbiindeten Welfenfiirsten
wach''. Der Erfolg des Obergers, den Adolf Ber-
tram vom kriegstechnischen Gesichtspunkt her
wohl zu Recht »eine vereinzelte glinzende Epi-
sode in dem so unheilvollen Kriege«'? nennt,
lebt noch heute in der zeitgenossischen volks-
tiimlichen Lyrik und Prosa fort, so unter ande-
rem in der jingeren Peiner Eulensage'®. Noch
300 Jahre spater hat die Rolle der Herren von
Oberg in der Hildesheimer Stiftsfehde einem lo-
kalen Literaten Stoff fiir einen Roman geboten
und seine Phantasie angeregt: In seinem »histo-
risch-romantischen Gemalde aus den ersten Jah-
ren der Hildesheimer Stiftsfehde«, so der Unter-
titel, behandelte der aus Vechelde stammende
Pfarrer Elias Gerhard Julius Hundeiker
(1784-1854)'* die Taten Alexanders von Oberg,
eines Sohnes jenes Fritz von Oberg, die diesem
nicht nur das dankbare Wohlwollen seines Lan-
desherrn, des Hildesheimer Bischofs Johann,
sondern auch die Gunst der schonen Hippolita
von Rautenberg eingebracht haben sollen; die
Liebe der beiden, so der Roman, versohnte letz-
thin die auf herzoglicher Seite stehenden von
Rautenberg und die unter den Bischoflichen ver-
harrenden von Oberg. Ein stark retuschiertes
»Gemailde«, das — von den Zeitgenossen gern ge-
lesen — verstindlicherweise mit den tatsichli-
chen Gegebenheiten nur wenig gemein hat; diese
zu vermitteln lag allerdings auch nicht in der Ab-
sicht seines Verfassers.

Der eingangs genannte Totenschild Burchards
von Oberg, um den es im folgenden geht, macht
zur Geniige deutlich, daf} die Wirklichkeit weit
weniger romantisch gewesen ist; denn er erin-
nert nicht nur an ritterliche Tugenden, sondern
vor allem an Krieg und Zerstorung, an Waffen-
gewalt und Tod, und obgleich man in jener Zeit
sicher ein anderes Verhiltnis zum Sterben hatte
als heute, auch an die Trauer der Hinterbliebe-
nen.

Der Schild in der Pfarrkirche zu Obergist, so weit
sich iibersehen 1if}t, eines der dltesten, wahr-
scheinlich sogar das dlteste Relikt am namenge-
benden Ort, das unmittelbar auf einen Angehori-
gen der Niederadelsfamilie von Oberg Bezug
nimmt. Er befindet sich seit 1979 an der Ostwand
des Chores zur Rechten des spitklassizistischen
Kanzelaltars aus der Mitte des vergangenen Jahr-
hunderts. Zuvor hing der Schild an der Chorsiid-
wand innerhalb der sogenannten Gutsprieche,
der holzernen Empore mit dem Patronatssitz; die
Prieche wurde kiirzlich in den nérdlichen Quer-
hausarm verlegt. An welcher Stelle sich der
Schild vor dem Anbau von Querhaus und Chor
(1899/1900) befunden hat, wissen wir nicht '°.

Hier zunichst die Beschreibung des Totenschil-
des': Der Durchmesser des runden Eichenholz-
schildes belduft sich auf 86 cm. In Temperamale-
rei zeigt er auf blaugriinem Grund das Vollwap-
pen Burchards von Oberg bestehend aus der auf-
recht stehenden Tartsche, darin balkenweise
zwei schwarze Rauten auf goldenem Grund als
Schildfigur. Abgesehen vom Rand ist die Fliche
der Tartsche mit feinem Rankenornament ver-
sehen. Mit der Brustpartie auf der Tartsche sitzt
der siebenspangige Bligelhelm auf; beidseitig ab-
hingend die gezaddelte Helmdecke in Schwarz
und Gold. Die Helmzier besteht aus dem Mar-
schallstab, der mit drei Pfauenfedern besteckt ist
und von zwei schwarzen Rauten flankiert wird.
Wie das gesamte Wappen so wird auch die um-
laufende Inschrift durch Schattenrinder pla-
stisch hervorgehoben. Die Inschrift lautet!7:

A(nn)o. 1522. [jahr.]

in sinte Dionisi(us) dage. scha openbahr

ein storm vor sesen. wasz groht.

da Borchert von Obergen. in Marien deinste is
geschoten doht.
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Der Erhaltungszustand des Totenschildes ist
sehr gut, denn er wurde erst vor kurzem — 1979 —
restauriert ', dabei der alte Zustand wohl gut ge-
troffen, wenngleich die Inschrift eine Ver-
schlimmbesserung erfuhr: statt scha openbahr
liest man nun scho openbahr'?, das a wurde also
in ein o verwandelt. Es ware sicher wiinschens-
wert, dafl dieser Fehler riickgingig gemacht wiir-
de. Der Schild trigt bedauerlicherweise kein
Kiinstlersignet, so dafy ungewif bleiben muf,
wer ihn angefertigt hat und wo dies geschehen
ist. Man darf annehmen, daf} es sich um eine ein-
heimische, wie sich zeigen wird, wohl Hildes-
heimer Arbeit handelt.

Bevor auf die Herkunft und Datierung des Schil-
des ndher einzugehen ist, wenden wir uns zu-
nichst dem Mann zu, dessen Tod vor Seesen
iiberhaupt den Anlafl zur Anfertigung des Toten-
schildes gegeben hat. Uber Burchard V. von
Oberg ist nur wenig bekannt. Die Uberlieferung
1if3t ihn kaum personliche Konturen gewinnen.
Wir wissen, dafy er der drittilteste Sohn Hil-
mars X. und seiner Gemahlin Ilsebe, einer gebo-
renen von Steinberg, gewesen ist; dlter waren
seine Briider Berthold III. und Burchard IV., jin-
ger die Geschwister Heinrich, Konrad, Hilmar,
Gisela, Anna und Salome?®’. Die beiden- Bur-
charde wurden iiblicherweise zumeist mit den
Zusitzen »der Altere« und »der Jiingere« vonein-
ander unterschieden. Im Jahre 1484 wird der jiin-
gere Burchard V. erstmalig erwdhnt, als er nach
dem Tode des Vaters Hilmar gemeinsam mit sei-
nen Briidern der Belehnung des Albert Smedes
aus Oberg zustimmt?". Er diirfte zu der Zeit noch
sehr jung gewesen sein. Der Tod des Vaters hatte
die Neubelehnung erforderlich gemacht; sie
wurde vom Senior der Familie, ihrem wesentlich
dlteren Vetter Bodo II. vorgenommen. Bodo war
im tbrigen der Vater jenes Fritz von Oberg, der
wihrend der Stiftsfehde mit der Burg Peine den
herzoglichen Angriffen standhalten konnte; ein
weiterer Sohn Bodos war Wulbrand von Oberg,
der als Inhaber mehrerer geistlicher Amter zu
den markanten Personlichkeiten des sichsi-
schen Klerus’ dieser Jahre zu rechnen ist?2. In der
Folgezeit, also nach 1484, wird Burchard nur ge-
legentlich in den iiblichen Geschiftsangelegen-
heiten genannt, die nur wenig iiber ihn aussagen.
Vor allem bleibt unbekannt, wo er seinen adligen
Wohnsitz genommen hat; neben der Burg Oberg,
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die allerdings kaum allen gleichzeitig lebenden
Familienangehorigen hat Platz bieten konnen,
diirfte er sich wohl meist in der unmittelbaren
Nihe Bischof Johanns in Hildesheim oder auf
Steuerwald, vielleicht gelegentlich auch auf der
Burg Peine befunden haben. Diese Annahme
griindet in der Tatsache, daf§ er zumindest zur
Zeit der Stiftsfehde zu den bischéflichen Riten
gehort und in dieser Eigenschaft wiederholt an
Verhandlungen mit den herzoglichen Gegnern
teilgenommen hat??. Ob diese Aufenthaltsorte
allerdings auch jeweils fiir seine Familie, seine
Gemahlin Anna und seine S6hne Christoph und
Franz zu gelten haben, steht dahin.

Als sein dlterer Bruder Burchard IV. im Sommer
des Jahres 1520 starb, nahm er, da zudem Ber-
thold schon 1511 nicht mehr am Leben gewesen
ist?*, als Senior seines Hauses die Belehnung der
Vasallen vor?®. Wihrend die niheren Umstinde
von Bertholds Tod nicht tberliefert sind, war das
Ableben des dlteren Burchard einer der Klage-
punkte, die der Hildesheimer Bischof in einer ru-
higen Phase der Fehde gegen Herzog Heinrich
den Jiingeren von Braunschweig vorzubringen
hatte; denn Burchard IV. soll angeblich von her-
zoglichen Leuten niedergeschlagen und in den
Tod verwundet worden sein. Nach Aussagen der
herzoglichen Seite habe er sich argwdéhnig ge-
macht, weil er ein lediges Pferd gefiihrt und die
Flucht. ergriffen hat, aufierdem habe man ihn fiir
einen anderen, namlich fiir Hans Peters gehalten;
denn dem war man offensichtlich auf den Fer-
sen?®. Obgleich der Oberger durch sein merk-
wiirdiges Gebahren, vermutlich wegen des Dieb-
stahls eines Pferdes, die todliche Gefahr selbst
heraufbeschworen hat, bleibt der Zwischenfall
nach wie vor mysterios.

Burchard IV. war damit der erste Angehorige der
von Oberg, der in den Kimpfen der Stiftsfehde
sein Leben lassen mufite. Er sollte nicht der ein-
zige bleiben, denn, wie nicht zuletzt der Toten-
schild hinreichend zeigt, folgte ihm sein Bruder
Burchard V. zwei Jahre spiter vor Seesen in den
Tod. Mit der Erstiirmung Seesens im Oktober
1522 begann die »letzte Episode der furchtbaren
Stiftsfehde«??. Uber diese Erstiirmung berichtet
der Hildesheimer Domdechant Johann Oldecop
(t 1574) in seiner Chronik recht ausfithrlich und
glaubwiirdig?®. Demnach war der mittlerweile
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Abb. 3: Askanius von Heimburg, Beschreibung des Totenschildes,
HAB Wolfenbiittel Cod. Guelf. 44 Extrav. 2° Bl. 431
Foto: HAB Wolfenbiittel

mit der Reichsacht belegte Hildesheimer Bischof
Johann nach erfolgreicher So6ldnerwerbung im
Hochstift Miinster nach Hildesheim zuriickge-
kehrt und war im Verein mit dem Hildesheimer
Biirgeraufgebot in welfisches Gebiet gezogen,
eine unmittelbare Reaktion auf jiingste Raub-
zlige Erichs von Calenberg. Der Bischof verheerte
und pliinderte zunichst Pattensen und die um-
liegenden Dérfer, wandte sich dann dem westli-
chen Harzvorland, namentlich dem Gericht
Staufenburg zu, um nachfolgend Seesen einzu-
schliefen. Nach zwei vergeblichen Versuchen
gelang es, die Stadt zu erstiirmen, doch blieb die
Burg in den Hinden der als duflerst tapfer ge-
schilderten Einwohner?®. Die Verluste auf bei-
den Seiten diirften betrichtlich gewesen sein,
allein auf Seiten der bischoflichen Angreifer wa-
ren nach Henning Brandis 20 Tote und 60 Ver-
wundete zu beklagen, von denen etliche an den
folgenden Tagen ihren Verletzungen erlagen?®2.
Zu den Toten gehorte, wie wir wissen, Burchard

von Oberg, den — folgt man der Inschrift des To-
tenschildes — ein Geschof§ aus einer Feuerwaffe
oder Armbrust todlich getroffen hatte.

Johann Oldecop erwihnt den Tod Burchards
nicht; diesen nennen jedoch der Hildesheimer
Biirgermeister Henning Brandis ( 1529) und der
Hildesheimer Domherr Askanius von Heimburg
(T 1613)?°, der gegen Ende des 16.Jahrhunderts
die erste »Geschichte der Hildesheimer Stifts-
fehde« geschrieben hat?'. Er fufdt dabei verstand-
licherweise weitgehend auf den Ausfithrungen
Oldecops, fiigt aber bei der Erzihlung vom Sturm
auf Seesen die Nachricht vom Tode Burchards
von Oberg ein: In diesem Sturm vor Seesen ward
Burchard von Oberg erschossen. Deme ist zu Eh-
ren ein Schild in die Thumkirche unter der klei-
nen Orgel gehiinget®?. Seine Quelle bestand also
aus einem »Schild« im Hildesheimer Dom. Er
teilt uns auch dessen Inschrift mit. Wie sogleich
zu erkennen ist, weicht diese nur geringfiigig von
derjenigen des Oberger Schildes ab??, eine Tatsa-
che, die sicher stutzig machen muf}, denn neben
kleinen, in dieser Zeit bedeutungslosen ortho-
graphischen Abweichungen wurde allein die Jah-
reszahl ausgeschrieben und durch Hinzufiigen
des Wortes »Jahr« der Endreim auf »openbar«
hergestellt:

Anno dusent vif hundert twei und twintig Jahr

An Sanct Dionysii Dage geschach openbar

Vor Seesen ein Sturm, was groet,

Als Borcherd van Oberg in Mariendienst is scho-
ten dot.

Wie schon Bertram festgestellt hat, diirfte diese
Inschrift mit ihrem recht einfallslosen und hol-
prigen Reim derjenigen auf dem Epitaph Hans
Barners, der 1521 bei der Verteidigung der hil-
desheimischen Burg Steinbriick umgekommen
war®*, nachgebildet worden sein; Barners Epi-
taph befindet sich an der AuRenwand des Hil-
desheimer Domes, es trigt die folgende In-
schrift?s:

Anno. d(omi)ni. XV°XXI. Jaer.

des. Ma(n)dages. na. Mauricius, sche(n).
ope(n).baer.

de. storm.vor. der. stenbrugge(n). vas. groet.

dar. vas. hans. berner. In. Marie(n). denste. ble-
ve(n). XXXVII. dot.
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Der Mitteilung des Askanius von Heimburg aus
dem spiten 16.Jahrhundert, derzufolge im Dom
ein »Schild« aufgehingt gewesen sein soll, das
vom Ableben Burchards Kunde gab, ist nunmehr
weiter nachzugehen. Wie sich zeigen 14f3t, besta-
tigt die weitere Uberlieferung von Heimburgs
Aussage. Vom Anfang des 18.Jahrhunderts
stammt ein Inventar des Domes, das auch dessen
Denkmiler miteinbezieht. Dieses Inventar be-
schreibt unter anderem die Lage eines »Wap-
pens« (insigne) unter der kleinen Orgel an einem
Pfeiler, also im nordlichen Querschiff, und gibt
auch die mit diesem Wappen in Verbindung ste-
hende Inschrift wieder®. Der Anschaulichkeit
und leichteren Nachpriifbarkeit halber stellen
wir den gesamten Inventareintrag vor:

Sub minoris organo columna appendet insigne
quoddam Bothmari[!] de Oberg cum sequenti
inscriptione: Anno 1522. In Siinte Dionysius
dage schah openbar ein storm vor Sesen was
groht, da Bothmer [!] van Oberg in Mariend-
einsten is geschoten doht.

Die Inschrift ist bis auf einen Lesefehler — statt
Burchard steht Bothmer — mit der des Oberger
Schildes identisch. Als im Jahre 1734 der Hildes-
heimer Domherr und Kammerprisident Johann
Friedrich Anton von Bocholtz (7 1755)%7 dafiir
Sorge trug, dafy das »Wappen von Oberg« (Wap-
fen [!] von Oberg), das bisher an einem Pfeilerim
Innern des Domes befestigt gewesen war, der an-
tiquitat halber und zum Andencken in die von
ihm renovierte Kapelle der Heiligen drei Konige
gebracht war und dort aufgehingt wurde*®, han-
delte es sich zweifelsohne um den »Schild«, den
Askanius von Heimburg, und das »Wappen«, das
das Inventar beschrieben haben. Schild, Wappen
und Inschrift stehen hier selbstverstandlich fiir
einen Totenschild, denn um nichts anderes kann
es sich hier gehandelt haben.

Auch der Hardegser Pastor und — vor allem fiir die
Zeit des Mittelalters aber auch sonst gelegentlich
— phantasiereiche Geschichtsschreiber Johannes
Letzner (t 1613)*° kannte diesen Totenschild
(Tafel) im Hildesheimer Dom, entweder aus ei-
gener Anschauung oder aber, was wahrscheinli-
cher ist, aus Kenntnis der Ausfithrungen des As-
kanius von Heimburg®®, setzt aber in seiner
»Hildesheimischen Chronika« die sicher inter-
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essante Nachricht hinzu, Burchard sei zu Hil-
denseim auff den kleinen Thumhoff begraben,
wie dat folgende Grabschrift vermeldet. Er laf3t
nun auch hier kurioserweise eine Variante der
uns bereits anderweitig bekannten Inschrift fol-
gen:

Anno tausent funffhundert zwei und zweintzig
iahr,

An §’ Dionisi tag geschah offenbar.

Fur Sesen ein schlacht was gros,

Als Borchert von Oberg sein leben verloss.

Wenngleich die Erzihlung dieser Inschrift wohl
eher in Zweifel zu ziehen ist, ein Epitaph fiir Bur-
chard ist bisher anderweitig nicht bezeugt, so
diirfte der Hinweis auf das Grab Burchards auf
dem kleinen Domhof sehr wohl der historischen
Wirklichkeit entsprechen; denn sowohl der Rit-
ter Statius von Miinchhausen (f 1518) als auch
der obengenannte Hans Barner, die beide auf bi-
schoflicher Seite wahrend der Stiftsfehde ihr Le-
ben hingeben mufiten, hatten ihre letzte Ruhe
auf dem sogenannten Ritterkirchhofe in unmit-
telbarer Nihe der Domkirche gefunden*'. Auch
Burchard V. von Oberg diirfte hier einen ehren-
vollen Platz erhalten haben. Der Totenschild im
Hildesheimer Dom hat sich somit aller Wahr-
scheinlichkeit nach in enger Nachbarschaft zum
Grabe Burchards befunden; darauf wird noch zu-
rickzukommen sein.

Das Verhiltnis der beiden Totenschilde, im Hil-
desheimer Dom und in der Kirche zu Oberg, zu-
einander verlangt nach diesen Ausfithrungen
nunmehr eine Klirung. Es spricht ohne jeden
Zweifel dafiir, daff es sich hier nicht um zwei
verschiedene, in ihrer Ausgestaltung aber gleich-
artige Totenschilde handelt, sondern daff der
Oberger Totenschild und jener im Hildesheimer
Dom nachgewiesene identisch sind. Die Be-
schreibungen bei Askanius von Heimburg aus
der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts und des
Inventars vom beginnenden 18.Jahrhundert so-
wie die Erwdahnung des Wappenschildes im Zu-
sammenhang mit der Renovierung der Kapelle
der Heiligen drei Konige im Dom [if3t an der
Identitit keine Bedenken aufkommen. Toten-
schilde befanden sich, wie eine ganze Reihe von
Beispielen hinreichend belegt*?, wenn nicht in
unmittelbarer Nihe des Grabes, also etwa tiber



oder neben demselben, so doch nur in geringer
Entfernung von diesem. Johannes Letzners Er-
ginzung zu den Ausfithrungen des Askanius von
Heimburg gewinnt daher, gerade durch das Vor-
handensein des Totenschildes im Hildesheimer
Dom, an Glaubwiirdigkeit: Totenschild und
Grabstdtte bedingen einander gleichsam. Ein
gleichartiger Totenschild fern des Grabes kommt
somit kaum in Frage; die weitgestreute Literatur
iiber Totenschilde kennt einen solchen Fall bis-
her nicht. Ein Unikat gerade in einer norddeut-
schen Dorfpfarre sollte man daher nicht anfiih-
ren.

Wie es zur Ubertragung des Totenschildes von
Hildesheim nach Oberg gekommen ist, entzieht
sich bisher unserer Kenntnis. Ohne sich auf das
Gleis der reinen Spekulation zu begeben, ist si-
cher bedenkenswert, daf Totenschilde seit dem
18. Jahrhundert nicht mehr zu den gingigen bild-
lichen oder plastischen Formen des Totengeden-
kens zihlen; gegeniiber den oft mit barocken
Schmuckelementen tiberladenen Kirchen jener
Zeit nahmen sie sich gelegentlich wohl geradezu
archaisch aus. Ihre Beibehaltung kam beinahe
einem Anachronismus gleich, und nur pietiti-
sches Empfinden stand mancherorts ihrer Ver-
nichtung entgegen. Auch der Totenschild Bur-
chards V. von Oberg fiigte sich offenbar nicht
mehr ohne weiteres in das gerade barockisierte
Innere des Hildesheimer Domes; das domkapitu-
larische Protokoll vom 12.November 1734
spricht bezeichnenderweise vom Wapfen [!] von
Oberg, welches vor verfertigter Stuccaturarbeit
an den Pileren im Thumb gehangen. Die barocke
Ausgestaltung der Bischofskirche war bereits er-
folgt, der Totenschild scheint hier mittlerweile
fehl am Platze gewesen zu sein. Daf} es sich tat-
sichlich so verhalten haben diirfte, geht aus dem
folgenden hervor, denn das gleiche Protokoll
kommentiert das Ersuchen des Kammerprasi-
denten und Domherrn von Bocholtz, den Schild
in die Kapelle transferieren zu lassen, mit den
Worten, der Schild solle der antiquitaet halber
und zum Andencken in der von ihm [sc. von Bo-
choltz] renovirten Capellen nach dem grossen
Thumbhoff aufhangen werden*?. Die Verlegung
des Totenschildes aus dem nordlichen Quer-
schiff, ein eindeutig exponierter Platz, in eine
Seitenkapelle bedeutete vor diesem Hintergrund
ein erster Schritt auf dem Wege zur ginzlichen

Entfernung aus dem Hildesheimer Dom; anders
ausgedriickt: die Entfernung des Totenschildes
war nur noch eine Frage der Zeit, sie war gewis-
sermaflen vorprogrammiert. Das Jahr 1734 ist
zugleich der terminus post quem fiir die Ubertra-
gung des Stiickes von Hildesheim nach Oberg.
Gelegenheit boten dazu moglicherweise die Si-
kularisation des Hochstifts im Jahre 1802 oder
vielleicht auch die Jahre der napoleonischen
Herrschaft 1807-1813. Terminus ante quem
diirfte das Jahr 1852 sein, als das Gut Oberg, an
dessen Besitz das Patronat tiber die dortige Kirche
gekniipft war und heute noch ist, an die Braun-
schweiger Familie von Kalm gelangte. Danach
darf man wohl niemandem mehr ein Interesse an
diesem Schild unterstellen, auch nicht dem 1852
schon hochbetagten herzoglich-braunschweigi-
schen Oberkammerherrn, dem Grafen Hilmar
Ludwig von Oberg, der im Jahre 1861 als letzter
minnlicher Angehoriger der Herren von Obergin
Braunschweig sein Leben beschlofy. Hector Wil-
helm H. Mithoff konnte den Totenschild jeden-
falls im Jahre 1875 im Artikel »Oberg« im dritten
Band seiner »Kunstdenkmale und Alterthiimer
im Hannoverschen« beschreiben*.

Obgleich nunmehr augenscheinlich dem Grabe
Burchards V. entzogen, hingt der Schild heute
dennoch an einem Ort, der fiir eine Traditions-
pflege alle Voraussetzungen mitbringt und kaum
geeigneter sein kann. In der Flur des namen-
gebenden Ortes Oberg befand sich die um-
fangreichste Besitzkumulation der Herren von
Oberg*’. Im spiaten Mittelalter belief sich der
Grundbesitz hier auf 40"/, Hufen, also mehr als
300 Hektar, eine Grofle, die das Gut Oberg heute
noch einnimmt; hinzu kamen Anteile am Zehn-
ten und eine Reihe von Herrschaftsrechten, von
denen das Kirchenpatronat zu den wichtigsten zu
zdhlen ist. Die Kirche diente ihnen selbstver-
standlich zugleich als Grablege —und stiinde dem
nicht die glaubwiirdige Hildesheimer Uberliefe-
rung entgegen, die den Totenschild fiir den dorti-
gen Dom eindeutig festlegt, kimen auch fiir das
Grab Burchards an diesem Ort mit guten Griin-
den kaum Zweifel auf. In der Kirche, die um die
Jahrhundertwende umfangreiche bauliche Ver-
anderungen erfahren hat, deren Turm und Teile
des Langhauses jedoch mittelalterlich sind®®,
haben unter anderem Burchards Neffen Hein-
rich X. (f 1555) und Hilmar XII. (t 1587) ihre
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letzte Ruhe gefunden. Das schoéne Bildepitaph
Heinrichs und seiner Gemahlin Veronika von
Enzensberg ( 1589) findet sich heute wie der To-
tenschild an der dstlichen Chorwand allerdings
links des Kanzelaltars*’. Hilmars Epitaph steht
heute mit einer Reihe von anderen — der Witte-
rung ausgesetzt —im Gutsbereich; man hatte sie
anliaBlich der Um- und Erweiterungsbauten
1899/1900 aus der Kirche entfernt; gleiches gilt
fiir das pompose Wandgrabmal des Jobst Asche
von Oberg (T 1720) auflen an der Westwand des
nordlichen Querhausarmes*®. Die Patronatskir-
che bildete seit jeher mit dem unmittelbar an-
grenzenden Schlof gleichsam eine Einheit; trotz
aller Verinderungen, die die Bauten im Laufe der
Jahrhunderte erfahren haben, sind sie nach wie
vor steinerne Zeugen einer vergangenen adligen
Herrschaft. Der Totenschild hat somit nach wei-
tem, durch seine Genese bedingtem Umweg zu
einem bisher unbekannten Zeitpunkt zwischen
1734 und 1852 seinen eigentlichen Bestim-
mungsort erreicht. Dieser Bedeutung miissen
sich Angehorige der letzten Generationen der
Herren von Oberg, auf deren Initiative hin die
»Heimholung« des Schildes zuriickzufithren
sein diirfte, wohl bewufit gewesen sein, nur so
lassen sich deren Motive begreifen.

Kehren wir jedoch nun zum Totenschild selbst
noch einmal zuriick. Seine Herkunft haben wir
mit gewichtigen Argumenten wahrscheinlich
machen konnen, es bleibt allerdings noch die
Frage nach seiner Datierung offen, denn so, wie
sich dieser Schild uns heute darbietet, wurde er
nicht unmittelbar nach dem Tode Burchards,
also etwa noch in der Amtszeit Bischof Johanns,
angefertigt, wie man vielleicht aufgrund der In-
schrift annehmen kénnte. Durch den Bericht des
Askanius von Heimburg wissen wir zunichst
nur, daf} sich der Schild gegen Ende des 16. Jahr-
hunderts im Hildesheimer Dom befunden hat.
Das Wappen auf dem Totenschild entzieht sich
einer genaueren zeitlichen Einordnung. Biigel-
helme dieser Art waren fiir Adelswappen das
ganze 16.Jahrhundert iber und noch spiter im
Gebrauch, die Tartsche mit den beidseitigen Ein-
schnitten ist gleichfalls fiir das ganze 16.Jahr-
hundert belegt*®, so unter anderem auf dem oben
bezeichneten Bildepitaph Heinrichs X. von
Oberg und seiner Gemahlin, das nach 1589 ange-
fertigt worden ist. Diese Form der Tartsche ist
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zudem noch auf einem Wappenstein zu sehen,
der jetzt linker Hand im Durchgang vom Kirch-
hof zum Gut, schon jenseits der Gutsmauer, auf
dem Epitaph der Irmgard von Gadenstadt
(T 1599) befestigt ist, ohne zu diesem zu gehoren,;
das ganze Wappen mit Tartsche, Biigelhelm, ge-
zaddelter Helmdecke, Marschallstab, flankie-
renden Rauten und Pfauenfedern sieht demjeni-
gen des Totenschildes recht dhnlich. Da der
Wappenstein jedoch nicht datiert ist, bietet er
auch fiir den Totenschild keine Anhaltspunkte
einer zeitlich eindeutigen Fixierung. Aus diesem
Grunde kommt der Schrift fiir eine Datierung
entscheidende Bedeutung zu. Wie schon die Be-
schreibung des Totenschildes®® gezeigt hat, han-
delt es sich bei dem Schrifttyp keineswegs um
eine gotische Minuskel, wie dies die Bau- und
Kunstdenkmaler verbreitet haben®!, sondern um
eine Fraktur. Diese Schrift kam fiir Inschriften
vergleichbarer Art im siiddeutschen Raum im er-
sten Viertel des 16.Jahrhunderts zu grofierer
Verbreitung. P. Zahn hat die Frakturinschrif-
ten auf zwei Niirnberger Friedhofen eingehend
untersucht und wertvolles Bild- und Tafelmate-
rial vorgelegt>2. Da fiir Norddeutschland bisher
vergleichbare Frakturinschriften in repriasentati-
ver Anzahl fehlen, mufl das Material Zahns
trotz methodischer Bedenken hier zum Vergleich
herangezogen werden. Dabei ergeben sich ein-
deutige Merkmale, die die Inschrift des Toten-
schildes und, da eine Erneuerung der Inschrift in
neuerer Zeit nicht festzustellen ist, damit auch
diesen selbst in die zweite Hilfte des 16. Jahr-
hunderts datieren; zu diesen Merkmalen gehoren
die eigenwilligen Unterlingen und Abschwiinge
vor allem bei den Buchstaben g und h, ferner die
Nadelform des langen s mit der zweifach gebro-
chenen Kriicke, die pfeilspitzenartigen Fiifie von
m, n, r und e, um nur die aussagekriftigsten zu
nennen; eine nicht ganz schliissig zu erklirende
Form haben m. E. die Majuskeln in Marien und
Dionisius. Sofern diese tatsidchlich jinger sind,
diirfte dies wohl nur durch eine Nachbesserung
zu erkliren sein; es ist aber keinesfalls ausge-
schlossen, daf auch sie in die zweite Halfte des
16. Jahrhunderts gehoren. In dieser zweiten
Hailfte des 16. Jahrhunderts hatte sich die Fraktur
mit Sicherheit innovationsihnlich von Std-
deutschland her ausgebreitet, die fortgeschritte-
nen Formen dieser Schrift diirften mittlerweile
auch in den nordlicheren Gegenden Deutsch-



lands adaptiert worden sein. Eine frithere Datie-
rung, so ist noch einmal zu betonen, scheidet
aus.

Die Datierung des Totenschildes in die zweite
Hilfte des 16. Jahrhunderts wirft zwangsldufig
die Frage auf, wer in Hildesheim in dieser Zeit
noch Interesse an der Ehrung eines 1522 Gefalle-
nen durch einen Totenschild gehabt haben kénn-
te. Die Antwort zielt unweigerlich auf Bur-
chard (VIL.) von Oberg, der von 1557-1573 die Bi-
schofswiirde in Hildesheim bekleidet hat®®. Bi-
schof Burchard war einer der Sohne jenes Bur-
chard IV. von Oberg, der 1520 irrtiimlich von
herzoglichen Reitern erschlagen worden war,
und dessen Gemahlin Sophia von Steinberg®*; er
war somit ein Bruder der oben erwahnten Hein-
rich X. und Hilmar XII., die in der Kirche zu
Oberg begraben sind, und ein Neffe unseres Bur-
chard V., der vor Seesen in den Tod gegangen ist.
Dem Bischof aus dem Oberger Hause darf man
ein begreifliches Interesse zubilligen, fiir das To-
tengedenken seines gleichnamigen Oheims, der
zudem noch im Kampf fiir das Hochstift und des-
sen bischoflichen Landesherrn gefallen war,
Sorge zu tragen. Auf seine Veranlassung hin
diirfte die Anfertigung des Totenschildes und
dessen Anbringung im Dom zuriickzufithren
sein. Daf} der Totenschild erst einige Jahrzehnte
nach dem Ableben Burchards V. geschaffen wor-
den ist, darf nicht verwundern. Wie Beispiele aus
dem siiddeutschen Raum hinreichend zeigen,
konnen gerade Totenschilde mit erheblichem
Zeitverzug angefertigt und zum Totengedenken
und zur Totenehrung in Kirchen aufgehingt
worden sein, die lebendige Erinnerung an den To-
ten oder ein ausgeprigtes Traditionsbewufitsein
vorausgesetzt®>.

Abschliefend ist noch ein Blick auf das Oberger
Wappen zu werfen. Der Totenschild iiberliefert
Burchards Wappen im Stil der Zeit: Tartsche, Bii-
gelhelm und blitterartig aufgeloste (»gezaddel-
te«) Helmdecke kennzeichnen die Adelswappen
des 16. und 17.Jahrhunderts. Das vorliegende
Wappen bedeutet bisher wohl das ilteste bisher
bekannte Vollwappen der Herren von Oberg,
welches sich nicht auf einem Siegel befindet;
zeitlich frithere Wappendarstellungen beschran-
ken sich auf den Schild mit Schildfigur. Wahrend
Vollwappen der allgemeinen Siegelentwicklung

folgend in den Siegeln der von Oberg seit dem
ausgehenden 14.Jahrhundert belegt sind®¢, ist
die Schildfigur bestehend aus den beiden Rauten
bereits im iltesten Oberger Siegel aus dem Jahre
1267 zu erkennen®’. Die Deutung der Rauten hat
trotz wiederholter Versuche bisher zu keinem
befriedigenden Ergebnis gefithrt”®.

Zu den wesentlichen Elementen eines Wappens
gehoren letztendlich die Wappenfarben. Das
Wappen auf dem Totenschild Burchards zeigt
die Tinktur Schwarz in Gold. Nach der Wappen-
darstellung auf dem sogenannten »Wernigerc-
der Lowenteppich« aus der Zeit zwischen
1415/1474%°, die bisher iibersehen wurde®’, und
der Wappenzeichnung im Wappenbuch des
Braunschweiger Zollschreibers und Chronisten
Hermann Bote®' von etwa 1514 stellt das Wap-
pen Burchards V. von Oberg die bisher drittilte-
ste farbige Wappenwiedergabe der Herren von
Oberg dar.

Obgleich die Zeit der Adelsherrschaft langst der
Vergangenheit angehort, halten die Wappen der
Orte Oberg, Stederdorf und Duttenstedt im
Landkreis Peine®” und das Wappen der Stadt Oe-
bisfelde®* jenseits der deutsch-deutschen Grenze
durch die Beibehaltung der Oberger Rauten die
Erinnerung an diese Familie wach; die Gemein-
den bekunden damit einmal mehr historisches
Bewufdtsein.

Anmerkungen

* Dieser Beitrag erscheint in stark gekiirzter und veridnderter
Form auch im Peiner Heimatkalender 11, 1981. — Zeitschriften
und Serien sind nach dem Sigelverzeichnis bei Dahlmann-
Waitz, Quellenkunde der Deutschen Geschichte, Bd. 1,
10. Aufl. 1969, S. 37 tf. zitiert.

1 R.M.Kloos, Einfithrungin die Epigraphik des Mittelalters und
der frithen Neuzeit, 1980, S. 79 {.

la Beschrieben in: Die Inschriften der Stadt und des Landkreises

Miinchen, ges. und bearb. von R. M. Kloos (Dt. Inschriften 5,
Miinchener Reihe 1), 1958.

2 Zu den prominenten Toten der Stadt Mainz gehort zweifellos
Johannes Gutenberg (+ 1468), dessen Totenschild iiber seinem
Grabe in der Franziskanerkirche A. Ruppel wahrscheinlich ma-
chen konnte, vgl. A. Ruppel, Der Totenschild am Grabe Gu-
tenbergs, in: Gutenberglb 12, 1937, S. 35-42. — Noch im Jahre
1727 konnte ein Mainzer Domvikar 149 Totenschilde aus der
Zeit von 1283 bis 1720 im Mainzer Dom beschreiben, ebenda,
S.37. — Siehe vor allem: Die Inschriften der Stadt Mainz von
frithmittelalterlicher Zeit bis 1650, ges. und bearb. von
F. V. Arens auf Grund der Vorarbeiten von K. F. Bauer (Dt.
Inschriften 2, Heidelberger Reihe 2), 1958.
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3 Vgl. A.L.].Michelsen, Uber die dltesten Wappenschilde der
Landgrafen von Thiiringen. Progr. z. 5. Generalversammlung d.
Vereins {. thiiring. Geschichte . . ., 1857. —F. Warnecke, Die
mittelalterlichen heraldischen Kampfschilde in der Elisabeth-
kirche in Marburg. Unter Beriicksichtigung dervon L. Bickell
angefertigten Aufnahmen und Beschreibungen, 1884. —
F.Kiich, Die Landgrafendenkmailer in der Elisabethkirche zu
Marburg, in: ZVHessGLdKde NE. 26, 1903, S. 145-225, hier
S. 204-215.

4 Vgl. A.Rieber, Totenschilde im Ulmer Miinster, in: 600 Jahre
Ulmer Miinster. Festschrift, hg. von H.E.Specker u.
R. Wortmann (ForschGUlm 19), 1977, S. 330-376. — Zahlrei-
che Abb. von Totenschilden aus den Kirchen Niirnbergs, Miin-
chens, Augsburgs und Nordlingens in dem Tafelwerk: Toten-
schilder und Grabsteine, zsgest. u. hg. von M. Gerlach, Wien
1896. — K. Pilz, Der Totenschild in Niirnberg und seine deut-
schen Vorstufen, in: AnzGermanNationalmus 1936-39,
S. 57-112.

5 N. N., Totenschilde in mittelalterlichen Kirchen, in: GblIMit-
teltheinBistiimer 1, 1884, S. 114-117. — H. Hofmann, Epi-
taph. und Totenschild der Renaissance- und Barockzeit, Diss.
phil. Jena 1922 (masch.).—E. Egg u. O. Trapp, Totenschilde in
Tirol, in: Veroff. d. Tiroler Landesmus. Ferdinandeum 52, 1972,
§.17-150. — Herrn Oberbibliotheksrat Dr. J.Zimmer, u.
Herrn Dr. F. Kobler, beide Miinchen, verdanke ich den Hin-
weis auf: T.D. S. Bayley u. E. W. Steer, Painted heraldic pa-
nels, in: The Antiquaries Journal 35, 1955, S.68-87, und
K.Pilz, Der Totenschild, in: Kunst u. Kirche 19, 1942,
S. 77-81.

6 Vgl. A. Brecht, Die Memorienschilde in der Marktkirche zu
Hannover, in: Heimatland (Hannover| 1972, S. 36-38. — Die
Zahl der dortigen Totenschilde lag offensichtlich héher; zu den
wihrend des 2. Weltkrieges zerstorten Stiicken zidhlte auch der
Totenschild Bertholds von Oldershausen, der 1553 in der
Schlacht bei Sievershausen gefallen ist, vgl. D. Upmeyer, Die
Herren von Oldershausen und die Herausbildung des Gerichts
Westerhof (VeroffInstHistLdForschUnivGott 10), 1977, S. 237,
hier wohl aus Unkenntnis als »Holzteller« bezeichnet. — Die
von Brecht vermutete Verwandtschaft der Totenschilde mit
den »Leichenbrettern«, die in den Alpenlindern Verbreitung ge-
funden haben, ist kaum anzunehmen. — Ein aufschlufireiches
Beispiel dafiir, da mit dem Aufhingen von Totenschilden zu-
gleich eine Sithneleistung abgegolten werden konnte, ist gegen
Ende des 14. Jahrhunderts aus Braunschweig iiberliefert. Die
Stadt war gendtigt, sich ihre Wiederaufnahme in die Hanse, aus
der sie wegen der sog. »Schicht« von 1374 ausgeschlossen wor-
den war, im Jahre 1380 mit etlichen Sithneakten zu erkaufen;
hierzu gehorte u. a. der Bau einer Kapelle in unmittelbarer Nidhe
von Altstadtrathaus und St. Martinskirche, in der fiir die bei den
Biirgerkdmpfen erschlagenen Biirgermeister und Ratsherren
Totenmessen gelesen werden sollten. Die Kapelle wurde gebaut
und dem hl. Autor geweiht, Messen gestiftet und die acht Wap-
penschilde (!) der getdteten Ratsangehérigen aufgehingt. Der
Verfasser des Schichtbuches, Hermann Bote (f 1520), hatte die
Totenschilde noch gesehen und ihre Wappen aufgezeichnet:
Also wart dusse cappelle gebuwet in sunte Martens parre uppe
der Breden strate an dat rathus, unde is sunte Autors kappelle
... unde in de kappellen worden gehenget achte schilde, ore
wapen, der doden, . .. Unde de schilde sunt aldus getacht. Es
folgen in zwei Reihen die acht Wappenschilde. Vgl. Chroniken
der niedersachsischen Stidte, Braunschweig, Bd. 2, bearb. von
L.Hinselmann, (ChronDtStidte 16), 1880, S.318. — Vgl
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dazuH.Diirre, Geschichte der Stadt Braunschweig im Mittel-
alter, 1861 (Nachdr. 1974),S. 544 f. —H. L. Reimann, Unruhe
und Aufruhr im mittelalterlichen Braunschweig (Braunschw-
Werkstiicke 28), 1962, S. 56 ff. — R. A. Rotz, Urban uprisings
in fourteenth century Germany: A comparative study of Bruns-
wick (1374-1380) and Hamburg (1376), Diss. phil. Princeton
1970.

Beschrieben bei H. W. H. Mithoff, Kunstdenkmale und Alter-
thiimer im Hannoverschen, Bd. 3: Fiirstenthum Hildesheim,
1875 (Nachdr. 1977), S. 207. — Die Kunstdenkmale der Provinz
Hannover, Regierungsbezirk Hildesheim, Kreis Peine, bearb.
von H.Jiirgens (u.a), 1938, S.118 mit Taf36a (siche
Abb. 1.

Vgl. H. Delius, Die Hildesheimsche Stiftsfehde des Jahres
1519, 1803. — W. Havemann, Geschichte der Lande Braun-
schweig und Liineburg, Bd. 1, 1837, S. 293 ff. —P. Busch, Ver-
lauf der Stiftsfehde, in: ZHistVINdSachs 1846, S. 154—-182. —
O.v.Heinemann, Geschichte von Braunschweig und Han-
nover, Bd. 2, 1884, S. 275 ff. — A. Bertram, Die Bischofe von
Hildesheim, 1896, S. 110 ff. — Ders., Geschichte des Bistums
Hildesheim, Bd. 2, 1916, S. 11 ff. — R. Doebner, Die Hildes-
heimische Stiftsfehde (1519-1523), in: Ders., Studien zur Hil-
desheimischen Geschichte, 1902, S. 83-99. — Hinzu kommen
die Quellenbinde: Die Stiftsfehde. Erzahlungen und Lieder, hg.
von H. A. Liintzel, 1846, und: Die Hildesheimer Stiftsfehde
(1519-1523), bearb. von W. Rofmann, hg. und erg. von
R.Doebner, 1908. — Die kiirzlich bei Prof. Dr. Patze in Got-
tingen eingereichte DissertationvonU. Stanelle, Neue Quel-
len zur Geschichte der Hildesheimer Stiftsfehde, stand der Be-
nutzung leider noch nicht zur Verfiigung.

Vgl. dazu: H. Hoogeweg, Der Streit um den Bischofssitz von
Hildesheim (1331-1354), in: ZHistVNdSachs 1906, S. 1-48. —
Ferner A. Suhle, Die Besetzung der deutschen Bistiimer unter
Papst Johann XXII. (1316-1334), Diss. phil. Berlin 1921
(masch.), S. 58 ff., sowie H. A. Liintzel, Geschichte der Di6-
zese und Stadt Hildesheim, Bd. 2, 1858, S. 299 ff. —Bertram,
Bischofe (wie Anm. 8), S. 79 ff. — Ders., Geschichte, Bd. 1,
1899 (wie Anm. 8), S. 327 ff. — Unter dem Aspekt der innen- und
verfassungspolitischen Entwicklung der Stadt Hildesheim vgl.
Brigide Schwarz, Der »Pfennigstreit« in Hildesheim 1343
(SchrrReihe d. Stadtarchivs u. d. Stadtbibliothek Hildesheim 6),
1978.

Siehe D. Hellfaier, Studien zur Geschichte der Herren von
Oberg bis zum Jahre 1400 (VeroffinstHistLdForschUnivGott
13), 1979, S. 101 #f. — Kurz auch: Ders., Zur mittelalterlichen
Geschichte der Herren von Oberg, in: Peiner Heimatkalender 9,
1979, S. 98-103, hier S. 102.

Neben der in Anm. 8 zitierten Literatur vgl. noch die Peiner
Stadtgeschichten von A. Koster, Geschichte der Stadt Peine
und ihrer Umgebung, 1937, S. 39 {f., und von Th. Miiller u.
A.Zechel, Die Geschichte der Stadt Peine, Bd. 1, 1972,
891 ff:

Bertram (wie Anm. 8), S. 28.

Eine Reihe zeitgendssischer Stiicke sind zusammengestellt bei
Liintzel, Stiftsfehde (wie Anm. 8), vgl. aber auch die iltere
Sammlung von Schramm, Die Belagerung von Peine wih-
rend der Stiftsfehde in gleichzeitigen Liedern besungen, in:
NVaterlArchLiineburg 16, 1829, S. 12-39.

J]. Hundeiker, Alexander von Oberg, ein historisch-romanti-
sches Gemailde aus den ersten Jahren der Hildesheimischen
Stiftsfehde, 2 Tle., Braunschweig 1825 (sieche Abb. 2}. — Uber
J. Hundeiker vgl. F. Spehr, in: ADB, Bd. 13, 2. Aufl. 1969,
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S.401. — Julius’ Vater, Johann Peter Hundeiker, hatte zuerst in
Gr. Latfferde, von 1804 an in Vechelde eine den padagogischen
Vorstellungen Johann Bernhard Basedows folgende Lehr- und
Erziehungsanstalt eingerichtet, vgl. F. Bosse, Der Edukations-
rat Dr. Johann Peter Hundeiker und die Erziechungsanstalt zu
Vechelde, in: ZHarzV 23, 1890, S. 429-472.

Mithoff (wie Anm. 7), S. 207, macht keine niheren Anga-
ben.

Die Beschreibung des Wappens erfolgt entgegen der sonst sehr
knappen Blasonierung hier ausfiihrlicher.

Die in eckige Klammern gesetzten Teile der Inschrift wurden
vom Verfasser erginzt, die in runde Klammern gesetzten be-
zeichnen aufgeloste Kiirzungen.

Die Restaurierung wurde von Frau Brigitte Klassen, Secklen-
dorf iiber Bevensen, vorgenommen; der Initiatorin Frau Rose-
marie Lefmann, Gut Oberg, habe ich fiir diesbeziigliche
Nachricht zu danken.

Auch Mithoff (wie Anm. 7), S. 207, las irrtiimlich scho open-
bahr, danach auch falsch iibernommen von D. Hellfaier, Ein
Verzeichnis der Hildesheimer Lehen des Hilmar von Oberg, in:
Die Didzese Hildesheim in Vergangenheit und Gegenwart 43,
1975, S. 67-75, hier S. 69 Anm. 11. — Die Fotografie aus den
dreifliger Jahren bei Jiirgens (wie Anm. 7|, Taf. 36a, zeigt ein-
deutig scha openbahr.

Fiir die Zeit vom 16. Jahthundert an sind die genealogischen Zu-
sammenstellungen von Friedrich Frhr. von Lohneysen, StA
Wolfenbiittel VII A Hs 14 Bd. 8, und von H. v. Reden, Genea-
logische Sammlung Oberg aus dem Nachlaf G. v. Lenthes,
Gutsarchiv Wolbrechtshausen, recht zuverlissig; ich verzichte
daher auf individuelle Nachweise.

StA Wolfenbiittel VII A Hs 261 Bd. 1, S. 107 Nr. 575.
Waulbrand von Oberg (11523) war Propst der Stifter St. Blasius in
Braunschweig, St. Alexander in Einbeck, des Moritzstifts vor
Hildesheim, war Dompropst in Osnabriick, Propst des Zister-
zienserinnenklosters Wienhausen, hatte daneben noch eine
Dombherrenpfriinde im Hildesheimer Domstift; prosopographi-
sche Angaben mit Quellennachweisen bei R. Meier, Die Prop-
ste der Braunschweiger Kollegiatsstifte St. Blasius und St. Cy-
riacus, in: Braunschw]b 52, 1971, S. 19-61, hier S. 44 £.
Roflmann (wie Anm. 8), S. 352, 572.

Burchard IV. (der Altere) nahm 1511, Sept. 1, als Senior die Neu-
belehnung der Oberger Vasallen vor, StA Wolfenbiittel VI A
Hs 261 Bd. 1, S. 120 Nr. 648. — Nach einem fragmentarischen
Lehnsverzeichnis, das von Heinrich X., einem Sohn Bur-
chards IV., angelegt worden ist, wurde Burchard IV. 1512 mit
den Hildesheimer Lehen belehnt: Anno MDXII heft Borcherd
von Oberge de older, min sehl[iger] vader, diisse hierin be-
schrewene lehen undt goedern von bischoppe Johanne von Hil-
densem tho Peine uppe s|iner] f[iirstlichen] g[naden] cantze-
ley empfangen; Druck bei Hellfaier, Studien (wie Anm. 10),
S. 197 Anm. 975. — Im Jahre 1511 wird Bertholds Witwe Gosta
(von Iggenhausen) genannt: (1511) Ad resign(andum) Goste
uxoris quondam Bartoldi de Oberch militis Wulbrandus de
Oberch prepositus ecclesie Osnaburg. r. 50 stucke landes, in
den hof to Porterhusen (t Porterhusen, Gut vor Herford) beho-
rich, und alle guder, de Luleff van Iggenhusen vor un de vorg.
Bertolt na van dem stychte to leyne hadden. Gosta reservavit
sibi usufructum in eisdem bonis; Einkiinfte- und Lehnsregister
der Fiirstabtei Herford sowie Heberollen des Stifts auf dem Berge
bei Herford, bearb. von F. Darpe (Codex traditionum Westfali-
carum 4}, 1892 (Neudr. 1960), S. 310, vgl. auch S. 307. — 1512
werden Wulbrand und Bertholds jiingerer Bruder Konrad (Cord)
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von Oberg als dessen Testamentsvollstrecker genannt, StA
Wolfenbiittel VII A Hs 261 Bd. 1, S. 121 Nr. 651.

StA Wolfenbiittel VII A Hs 261 Bd. 1, S. 124 Nr. 670.
Rofmann (wie Anm. 8), S. 514, 645.

Bertram, Bischofe (wie Anm. 8), S. 114.

Chronik des Johan Oldecop, hg. von K. Euling (BibILitV 190),
1891, S. 91 f.; wie anderweitig beruft sich Oldecop bei der Erzih-
lung des Zuges gegen Seesen auf den Bericht seines verstorbenen
Vaters (alse min zaliger vader . . . mi berichtet heft). — Zu Per-
son und Werk Johann Oldecops vgl. vor allem G. Scholz, Die
Aufzeichnungen des Hildesheimer Dechanten Johan Oldecop.
Reformation u. kath. Kirche im Spiegel von Chroniken d.
16. Jh.s (RefGeschichtlStud 103), 1971. — Barbara Meyer-
Wilkens, Hildesheimer Quellen zur Einfithrung der Reforma-
tion in Hildesheim, in: Die Di6zese Hildesheim in Vergangen-
heit und Gegenwart 40, 1972, S. 1-82. — Zahlreiche Unzuling-
lichkeiten im Detail hat Elsa Varnové, Die Anfange der Hil-
desheimer Stiftsfehde und die Chronisten H(enning) Brandis
und J(ohan) Oldecop, in: ZHistVNdSachs 84, 1919, S. 169-240,
bei Oldecop aufgedeckt.

Oldecop, S. 90: Den ersten dach worden ore knechte, de de bor-
ger nicht mit sik hebben wolden, von den wellen und stormen
geslagen . . . De von Sessen hadden sik mit scheten und stein-
warpent wol geweret . .. dar [sc. auf dem Wall] ok heldinnen
befunden worden.

29a Henning Brandis’ Diarium. Hildesheimsche Geschichten aus

30

31

32
33
34
35
36
37

38
39

40

den Jahren 1471-1528, hg. von L.Hinselmann, 1896,
S. 243: Borchert van Oberge bleif vor Sesen doet unde by XX
doden. by LX worden vorwundet, dar storven vele van, alse
Hans Remensnider, de starf den dinsdach darna [Okt. 14].
Oldecop, S. 90. — Dombherr in Hildesheim seit 1568, tiber ihn
kurz Bertram, Bischife (wie Anm. 8), S. 171 £.
Unter dem wenig spiter von Johannes Letzner (siche Anm. 39)
hinzugesetzten Titel Von dem iiberaus landverderblichen
Kriege, den Johann, der Bischof zu Hildesheim, mit den Fiirsten
zu Braunschweig und Liineburg A(nn)o domini 1519 und 1521
gehalten und gefiihret gedruckt bei Liintzel, Stiftsfehde (wie
Anm. 8), S. 3-147. Liintzels Vorlage befindet sich in der Her-
zog-August-Bibliothek Wolfenbiittel Cod. Guelf. 44 Extrav. 2°.
Ebenda, S. 101 (siche Abb. 3).
Siehe oben S. 11.
Oldecop, S. 89: Hans Barner, de truwe helt, leit sin levent up
der Steynbrugge.
Mithoff (wie Anm. 7), S. 114. — Bertram, Bischofe (wie
Anm. 8), S. 117.
Dombibliothek Hildesheim Ms 271, Bl. 13 (alt Bl. 23). — Herrn
Jurgen Henz, Hildesheim, bin ich fir freundlich gewihrte
Hilfe zu Dank verpflichtet.
Uber ihn kurz Bertram, Bischofe (wie Anm. 8), S. 239 {.
Dombibliothek Hildesheim Ms 253, Bl. 133r.
Zu Leben und Werk Johannes Letzners vgl. H. Klinge, Johan-
nes Letzner. Ein niedersichsischer Chronist des 16. Jahrhun-
derts, in: NdSichsJbLdG 24, 1952, S. 36-96.
Dombibliothek Hildesheim Ms 84, Bl. 82r: Die teutschen Reim
und Grabschrift stehen zu Hildesheim in einer Tafel . . . Anno
M.D.XXIliahr, In S’ Dionisius dage geschah openbar, Ein storm
vor Sesen was grot, Dar Borcherd von Oberg in Marien denst is
bleven dodt. — Askanius von Heimburg hatte sein Manuskript
oder Teile desselben Letzner iibermittelt, dieser hat die »Ge-
schichte der Stiftsfehde« Heimburgs durch Erginzungen von
wahren und erfundenen Begebenheiten »abgerundet«, wvgl.
Liintzel, Stiftsfehde (wie Anm. 8), S. 3 f. Anm.
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Oldecop, S. 60 f.: Des anderen dages [25. Febr. 1518] wart heup
der ridder kerkhoffe begraven. — Bertram, Bischofe (wie
Anm. 8), S. 117.

Siehe die in den Anm. 1a-5 zitierte Lit.

Siehe Anm. 38.

Siehe Anm. 7

Ausfithrliche Darstellung mit Quellennachweisen bei Hell-
faier, Studien (wie Anm. 10), S. 8 ff., 22 ff.

Vgl. Jiirgens (wie Anm. 7), S. 116-118. — H. Klettke, Die
Entwicklung der mittelalterlichen Kleinkirchenarchitektur in
der Dibzese Hildesheim, in: JbGesNdSichsKG 57, 1959,
S. 5-49, hier bes. S. 27. — G. Dehio, Handbuch der deutschen
Kunstdenkmiler, [Bd. 6:] Bremen und Niedersachsen, bearb.
von G. Kiesow (u.a.), 1977, S. 562.

Jirgens (wie Anm. 7), S. 118 mit Taf. 35b.

Alle beschrieben ebenda, S. 118 f. mit Taf. 34c.

Ich verzichte auf Einzelnachweise; die zahlreichen Handbiicher
der Heraldik geben reichhaltiges Vergleichsmaterial an die
Hand. Siehe etwa: E.Gritzner, Heraldik, in: Th.Ilgen,
E.Gritzner u. F.Friedensburg, Sphragistik, Heraldik,
Deutsche Miinzgeschichte (Grundriff der Geschichtswissen-
schaft 1,4), 2. Aufl. 1912. — F. Hauptmann, Wappenkunde
(Handbuch d. mittelalterl. u. neueren Geschichte 4), 1914. —
A.M.Hildebrandt, Wappenfibel, 15. Aufl. 1967. —O. Neu-
becker, Heraldik. Wappen — ihr Ursprung, Sinn und Wert,
1977. — W.Leonhard, Das groe Buch der Wappenkunst,
2. Aufl. 1978. — A. Zappe, Grundrifl der Heraldik (Grundrif§
der Genealogie 8), 1968. — H. Hussmann, Uber deutsche
Wappenkunst, 1973.

Siehe oben S. 12.

Jiirgens (wie Anm. 7), S. 118.

P. Zahn, Beitrdge zur Epigraphik des sechzehnten Jahrhun-
derts. Die Praktur auf den Metallinschriften der Friedhofe
St. Johannis und St. Rochus zu Niirnberg (MiinchHistStud, Abt.
Hist. Hilfswiss. 2), 1966.

Vgl. Bertram, Bischofe (wie Anm. 8), S. 139 ff.

Der Bischof war somit kein »Nachkomme« Burchards V., wie
Bertram, Bischéfe (wie Anm. 8), S. 140, angibt.

So errichteten etwa die Benediktiner des Klosters Oberaltaich
im 15. Jahrhundert fiir ihren schon 1104 gestorbenen Stifter,
den Grafen Friedrich I. von Bogen, ein Grabmal und ergédnzten
dieses noch in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts durch ei-
nem Totenschild, vgl. Wittelsbach und Bayern, Bd. 1,2: Die Zeit
der frithen Herzége. Von Otto I zu Ludwig dem Bayern. Katalog
d. Ausstellung auf der Burg Trausnitz in Landshut v. 14. Juni —
5. Oktober 1980. Hg. von H. Glaser, 1980, S. 48 Nr. 55. — Vgl
ferner die in den Anm. la-5 zitierte Lit.

Vgl. D. Hellfaier, Mittelalterliche Siegel der Herren von
Oberg, in: Alt-Hildesheim 49, 1978, S.15-30, hier S.19f.
(2. Siegel Hilmars IV., zwischen 1364/67).

Ebenda, S. 17 (Siegel Hilmars I. von 1267, Aug. 21).

Ebenda, S. 25. — Unbefriedigend auch die Deutungbei P. Griin-
del, Wappensymbolik, 1907, S.45. — Hinreichend widerlegt
und wissenschaftlich unhaltbar ist der Versuch, Wappenbilder
auf Runen zuriickzufithren und damit zu deuten. Der »gewich-
tigste« Vertreter der »Runenschwirmerei«, Bernhard Koerner,
hatim Oberger Wappenbild die Verbindung der O-Rune mit der
Berg-Rune sehen und daraus ein redendes Wappen konstruieren
wollen, siche B. Koerner, Handbuch der Heroldskunst, Bd. 2,
1925, S.245. — Zu dieser »Deutung« die beiflende Kritik
O. Hupps: »Spafieshalber noch ein Probchen der:Sinndeute« [sc.
Koerners]. Die Herren von Oberg fithren in Gold nebeneinander
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zwei schwarze Rauten. Im Umrif8 der Raute erkennt Dr. Koer-
ner die o-Rune, von der man, offenbar um den Namen kraftig
auszudriicken, vorsichtshalber zwei Stiick nebeneinander ge-
stellt hat. Aber hierist der Erfassungsblitz in der Eile danebenge-
fahren, denn nicht die o-Rune, sondern die im Futhark ihr fol-
gende ng-Rune kommt in Rautenform vor. Damals, als er [sc.
Koerner] das Wappen Oberg fiir seinen Reklamezettel zeichne-
te, war der Herr Regierungsrat noch nicht ganz sattelfest in den
16 Runenformen. Da es aber nun schon einmal geschehen, stellt
er die falsche Form in seiner Runentibersicht S. 45 stillschwei-
gend neben die richtige o-Rune«, O. Hupp, Runen und Haken-
kreuz. Eine archiolog. Studie mit heraldischen Schluffolgerun-
gen, 1921, S. 149 f. — Noch immer lesenswert sind die beherzten
Schriften, mit denen Hupp der vor allem bei Laienforschern
rasch umsichgreifenden Runensucht bei Wappendeutungen
entgegentrat und damit bei allen seridsen Vertretern der histori-
schen Hilfswissenschaften Beifall fand, vgl. O. Hupp, Wider
die Schwarmgeister, Tle. 1-3, 1918-19. — Ders., Halali! Die
Beleidigungsklage Koerner gegen Hupp nach den Gerichtsakten
dargestellt, 1923. — Der Runenglaube in Bezug auf Wappen halt
sich dennoch immer noch beharrlich und man verzichtet gele-
gentlich nicht, zumindest auf diese Deutungsmoglichkeit zu
verweisen, soetwa]. Jiinemann, Zur iltesten Geschichte von
Burg und Dorf Barlissen, in: GottJb [12], 1964, S. 121-147, hier
S.142. — Ders., Sparren und Sittich im Schilde des Ge-
schlechts von Berlepsch, in: Gott]b [26], 1978, S. 99-131, hier
S. 99 f.

A. Fink, Der Wappenteppich der Adelheid von Bortfeld, in:
NiederdtBeitrrKunstg 1, 1961, S. 169-186, hier S. 177 ff., mit
ilterer Lit.

Zuerginzen bei Hellfaier, Studien (wie Anm. 10),S. 124, und
Ders., Mittelalterliche Siegel (wie Anm. 56), S. 26.
Herzog-August-Bibliothek Wolfenbiittel Cod. Guelf. 120 Extr.
Bl. 211 v. — Abb. bei Hellfaier, Mittelalterliche Siegel {wie
Anm. 56|, S.26, Abb. 12. — Druck, ohne Abb. der Wappen:
Chroniken (wie Anm. 6). — Zu Person und Werk Hermann Botes
vgl. B. U. Hucker, Hermann Bote (1467-1520), in: Nieder-
sichsische Lebensbilder, Bd. 9, hg. von E. Kalthoff (Verdff-
HistKommNdSachs 22, 1976, S. 1-21. :
Beschreibungen und Abb. bei A.Rabbow, Braunschweigi-
sches Wappenbuch, 1977, S. 74 {. (Duttenstedt], S. 77 {. (Steder-
dorf), S. 93 f. (Oberg).

Das Oebisfelder Wappen, in Silber ein natiirliches Kauzchen
mit um die Brust gehingtem goldenen Schild, darin zwei
schwarze Rauten balkenweise, wurde 1444 im Zusammenhang
mit der Erhebung Oebisfeldes zur Stadt vom dortigen Grund-
herrn Giinther von Oberg | 1448), dem letzten Angehorigen der
Oebisfelder Linie, verliehen; vgl. Th. Miiller, Geschichte der
Stadt und des Amtes Oebisfelde nebst Urkundensammlung,
1914, S. 82 f. —F. Mertens, Heimatbuch des Kreises Gardele-
gen und seiner niheren Umgebung, 1955, S. 119. — Lexikon
Stddte und Wappen der DDR, hg. von H. G6schel unter Mit-
arb. von K. Blaschke, 1979, S. 323 f. (mit Abb.}.



Der Lettner
des Hildesheimer Domes

Von Josef Nowak

Arnold von Fridag, der Stifter

Der Renaissance-Lettner, von dem in dieser Ar-
beit die Rede ist, stand fast 400 Jahre — genau: 397
Jahre —im Dom zu Hildesheim. Er wurde im Jahr
1943 abgebrochen, um ihn vor drohendem Bom-
benschaden zu bewahren. In der Phase des
Dom-Wiederaufbaus, die von 1950 bis 1960 dau-
erte, wurde der Lettner nochmals fir kurze Zeit
in den Dom aufgenommen, erhielt dann aber sei-
nen neuen Platz in der dem Dom benachbarten
Sankt Antonius-Kirche. Daher lautet der Titel
der Arbeit »Der Lettner des Hildesheimer Do-
mes«. Er kann nicht mehrlauten »Der Lettner im
Hildesheimer Dom.«

Der Betrachter eines Kunstwerks ist meist ge-
neigt, vier Fragen zu stellen, die er gern beant-
wortet sehen mochte: Wer war oder ist der Mei-
ster? Wann hat er das Werk geschaffen? Hatte er
einen Auftraggeber? Befindet sich das Werk noch
am alten Platz?

Die vierte Frage ist schon beantwortet: Der Lett-
ner steht nicht mehr am alten Platz, wenn auch
nur wenige Schritte davon entfernt.

Die Frage nach dem Meister soll als letzte eror-
tert werden. Die beiden restlichen Fragen, nach
der Zeit der Entstehung und nach einem etwa-
igen Auftraggeber, erfordern keine besonderen
Forschungen. Der Lettner selbst macht die ge-
wiinschten Aussagen. An zwei Stellen ist sein
Geburtsjahr eingemeifielt: 1546.

Eine — ebenfalls in Stein gehauene — Inschrift un-
ter einer Bildtafel nennt den Auftraggeber: Ar-
nold von Fridag. Er war Domherr der Kathedrale
von Hildesheim. Aus derselben Inschrift geht
hervor, dafl der Lettner fiir den Marien-Dom be-
stimmt war.

Die Jahreszahl 1546 bedeutet wohl, daf$ der Lett-
ner in diesem Jahr, dem Todesjahr seines hun-
dertjahrigen Stifters, aufgestellt, das heifit zu-

sammengebaut wurde. Es ist zu vermuten, daf§
der Meister mit seinen Gesellen etwa um die-
selbe Zeit die Lettner fiir die Dome zu Miinster
und Hildesheim schuf. Beides kann nur in seiner
heimatlichen Werkstatt geschehen sein. Von
dort wurden die Stiicke nach Hildesheim gefah-
ren und an Ort und Stelle zusammengefiigt. Wo
sich die Werkstatt befand, wird spiter bei der
Frage nach dem Meister zu erdrtern sein. Ein
Vergleich der beiden Lettner in Aufbau und Wir-
kung ist leider nicht mehr méglich. Im Dezem-
ber 1870 wurde das Bauwerk im Dom zu Miinster
abgebrochen. Man kann nur noch Bruchstiicke
im Landesmuseum sehen. Wilhelm Effmann,
dem wir ein Werk iiber den karolingischen Dom
zu Hildesheim verdanken, datiert den miinster-
schen Lettner etwa in die Zeit von 1537 bis 1542.
Da dieser geistig und stilistisch noch ganz der
Spitgotik, wenn auch mit Einfliissen leise erwa-
chender Renaissance, verhaftet ist, mufs man ihn
als Vorgianger des Hildesheimer Lettners anse-
hen. Stilistisch ist die Hildesheimer Situation
umgekehrt. Geist und Form gehoren hier der
Frithrenaissance an, wenn der Meister auch noch
spiirbar sich der Gotik verbunden weif3.

Der Domherr von Fridag entstammt der Inschrift
nach einem alten westfilischen Adelsge-
schlecht, das iibrigens heute noch im Oldenbur-
gischen ansissig ist. Fridags engere Heimat war
Husen bei Westhoven im Kreis Horde. Auch
ohne die erwihnte Inschrift kime die Forschung
auf das Haus Fridag zu sprechen. Sein Wappen ist
gleich dreimal am Lettner zn sehen, dazu noch
ein viertes Mal auf dem Epitaph fiir Arnold von
Fridag, das frither an der Dom-Apsis angebracht
war, sich jetzt im Kreuzgang des Domes befindet.
Die drei Ringe im Wappen lenken den Blick nach
Miinster, zum Epitaph des Domdechanten Diet-
rich Schade. Dieses entstand moglicherweise um
1540, nachdem das erste, 20 Jahre vorher ge-
hauene Epitaph vermutlich von den Wiedertiu-
fern zerstort worden war. Die GroBmutter des
Domdechanten Schade war eine Tochter des
Hauses Fridag. Darum befindet sich das Wappen
mit den drei Ringen auch auf dem Schade-Epi-
taph. In Miinster gab es zur damaligen Zeit eine
schon in der zweiten Generation schaffende
Bildhauerfamilie, der zahlreiche westfilische
Kunstwerke in Stein, vornehmlich Epitaphien,
zugeschrieben werden.

21



Clemens Stolte, der Retter

Der Lettner stand bis zum Jahr 1943 zwischen
den beiden westlichen Vierungspfeilern des Do-
mes. Die schweren Bombenschiden, die Liibeck
im Jahr 1942 erlitten hatte, versetzten ganz
Deutschland, soweit es an der Erhaltung von
Kunstwerken interessiert war, in Alarmzustand.
Man begann im grofien Stil, meist im Gegensatz
zu den politischen Machthabern, mit der Ber-
gung der Kirchenschitze. Dank der Hartniackig-
keit, die der damalige Domdechant Clemens
Stolte piae memoriae sowohl staatlichen wie
kirchlichen Stellen gegentiber an den Tag legte,
wurde mit den Bernwards-Tiiren, der Christus-
Saule, dem Taufbecken und dem Radleuchter des
Hezilo auch der Lettner vor dem sicheren Unter-
gang gerettet. Ohne Stoltes Tatkraft wire auch
der Domschatz samt den alten Mefligewandern
und dem Altargerdt verloren gegangen. Alles,
was der Dom heute noch an Bronzegiissen, Gold-
schmiedearbeiten, Buchmalereien, Handschrif-
ten und kostbaren Geweben besitzt, verdankt er
der Umsicht und Zihigkeit des Domdechanten
Clemens Stolte und seiner wenigen Helfer.

Die Bergungsarbeiten am Lettner erwiesen sich
deshalb besonders schwierig, weil seit 1803 die
alte Streitfrage, ob der Dom Staatseigentum oder
eine eigene Rechtsperson, ob folglich der Staat
oder die Kirche fiir die Bergung zustiandig sei, un-
gelost war. Mit solchen Uberlegungen gab sich
Clemens Stolte nicht lange ab. Er griff einfach zu
und fiilllte vorhandene Erdbunker am Kehrwie-
derwall und die beiden Totenkeller am Priester-
seminar und im Gymnasium Josephinum mit
dem Kunstbesitz des Domes, aber auch anderer
Hildesheimer Kirchen an. Beim Abbau des Lett-
ners entdeckten die Retter zu ihrem Schrecken,
daf} sie nunmehr eine lange und miihselige Az-
beit zu bewiltigen hatten. Die vielen Einzel-
stiicke waren mit Eisen verdiibelt, die wiederum
in Blei eingebettet waren und sich nur selten dar-
aus 16sen lieen. Sie mufiten fast alle durchge-
sagt werden. Stolte selbst, von der Natur nicht
mit groflen Korperkriften ausgestattet, hand-
habte die Eisensidge unermiidlich und iiber die
Grenze seiner Leistungsfihigkeit hinaus. Die ab-
gebauten Lettner-Teile wurden in Kisten gepackt
und in die Keller der Dom-Kurien, zum Teil auch
nach Lamspringe gebracht. Nur die grofien, un-
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teilbaren Stiicke wie die vier tragenden Pilaster
verblieben im Nord-Paradies des Domes.

Es ist allein Stoltes Verdienst, wenn nach dem
Untergang der Hildesheimer biirgerlichen Re-
naissance am 22. Mirz 1945 der Lettner als vor-
nehmster Reprasentant dieser Kunst-Epoche iib-
rig blieb, als kirchlicher Zeuge gewifl. Es wird
aber noch dariiber zu sprechen sein, was er fiir das
biirgerliche Hildesheim bedeutete. Man konnte
1943 mit gutem Grund hoffen, dafy der Lettner
den Bombenkrieg ohne Schaden iiberdauern
werde. Daf} eines Tages brennender Phosphor in
die Keller rinnen wiirde, konnte niemand ahnen.
Glicklicherweise kam der Lettner dennoch
glimpflich davon. Mehrere Kisten gingen in
Flammen auf. Einige Bildplatten zersprangen im
Feuer, konnten aber nachher gekittet werden.
Andere Platten blieben heil, wenn auch gerétet
und geschwirzt. Am schwersten beschidigt
wurde die Bildtafel Mariae Kronung. Antlitz und
Oberkorper Christi wurden, vermutlich fiir im-
mer, zerstort. Reiches Bildmaterial vom fritheren
Zustand ist glucklicherweise vorhanden. Der
Generalvikar Dr.Otto Seelmeyer ermichtigte
wihrend seiner Amtszeit den Verfasser dieser
Arbeit, Vorder- und Riickseite des Lettners mit
allem Detail fotografisch aufzunehmen. Zu die-
sem Zweck wurde ein hohes Geriist bewilligt
und aufgestellt. Es dauerte dann mehr als 40 Jah-
re, bis der damalige Plan, eine Monographie iiber
den Lettner herauszubringen, Gestalt gewann.

Der architektonische Aufbau

»Das steinerne Gegitter vor dem Sacrario oder
das Monument des Domherrn Arnold von Fri-
dag« — so nennt Johann Michael Kratz das Werk
in seinem Buch »Der Dom zu Hildesheim« — war
nicht das erste seiner Art. Schranken oder auch
noch so schone Trennwinde zwischen Mittel-
schiff und Chor, zwischen Gemeinde- und Altar-
raum, hilt man heute fiir tiberfliissig, ja verfehlt.
Das hat man iibrigens auch schon zur Zeit des Ba-
rock getan, in der nicht wenige Lettner beseitigt
wurden. Wie der Weg vom spatgotischen Netz-
gewOlbe zur Kassetten-Decke der Renaissance
fithrte, so wurde aus der durchbrochenen Lett-
nerwand der Renaissance schliefflich das Chor-
gitter des Barock. Ein entscheidender Schritt



dazu wurde im Hildesheimer Dom vollzogen.
Der Lettner, wohl einer der spitesten seiner Art,
stiinde ohne den Bombenkrieg von 1942-1945
noch unversehrt an seinem alten Platz. Der zwei-
fache Ab- und Wiederaufbau hat seine funktiona-
len Zwecke nicht unerheblich gestort, wie noch
darzustellen sein wird.

Nach den Forschungen von J. M. Kratz, der leider
mit Quellenhinweisen sehr sparsam ist, soll
schon der Altfrid-Dom des 9.Jahrhunderts
Schranken aus Holz oder Stein zwischen dem
Hohen Chor, dem Raum fiir die Priester und dem
Schiff, dem Raum fiir die Gemeinde, gehabt ha-
ben. Bischof Hezilo soll nach dem groffen Dom-
brand von 1046 den Neubau ebenfalls mit Chor-
schranken ausgestattet haben. Wann sich nun
diese Schranken zu einem Lettner entwickelten,
das ist nicht bekannt. Lettner kommt vom latei-
nischen lectorium, was Lesebithne bedeutet.
Folgt man dem Wortlaut eines Directoriums im
Besitz der Hildesheimer Dom-Bibliothek, so ist
im Jahr 1482 das Vorhandensein eines Ambo be-
zeugt. Das lateinische Wort Ambo bedeutet Le-
sepult. Dieses diente dem Priester oder Diakon
zum Lesen der Epistel und des Evangeliums. Gab
es zwei Ambonen, so war einer fiir die Epistel, der
andere fiir das Evangelium bestimmt. Vor dem
Lettner stand — auch in Hildesheim — der Altar
ante crucem, auf deutsch der Altar vor dem
Kreuz, an dem das hl. Opfer vor dem Volk darge-
bracht wurde.

Nach dem Bericht von J. M. Kratz im zweiten
Band seines Werkes tiber den Hildesheimer Dom
fand der nahezu hundertjihrige Domherr Arnold
von Fridag ein »steinernes Gegitter« vor, das zer-
fallen oder dem Zerfall nahe war. Moglicher-
weise handelte es sich dabei um einen gotischen
Lettner. Der greise Domherr beschlof}, den Rest
seines Vermogens, den er noch nicht den Armen
geschenkt hatte, zum Bau eines neuen Lettners
zu verwenden. Das geht aus der schon genannten
Inschrift — zitiert und tibersetzt bei Kratz — her-
vor, desgleichen die Tatsache, daf} Fridag noch
kurz vor seinem Tode das vollendete Werk sehen
durfte.

Dombherr Arnold hatte aber nicht nur ein schad-
haftes Steingitter vorgefunden, sondern auch
eine wohl dazu gehorende monumentale Kreuzi-

gungsgruppe aus gotischer Zeit, desgleichen ein
Adlerpult spiatromanischer oder frithgotischer
Herkunft. Daf} der Domherr beide Kunstwerke,
wohl aus Griinden traditioneller Wertschitzung
und Verehrung, mit seinem neuen Lettner ver-
binden wollte, geht eindeutig aus dessen Archi-
tektur hervor. Von den fiinf Bogenstellungen, die
den Lettner bekronen, sind drei durch kriftige
Mittelpilaster so verstirkt, dafl sie das Kruzifix
und seine beiden Assistenzfiguren zu tragen
vermogen. Der geschichtliche und liturgische
Rang des Adlerpults ist architektonisch dadurch
erwiesen, dafl der Meister des Lettners ohne
Riicksicht auf die sonst gewissenhaft bewahrte
Symmetrie neben die Lettner-Kanzel, und zwar
auf deren Nordseite, der Evangelienseite, eine
Sdule stellte, auf der das Adlerpult ruhte. Auf sol-
che Weise wurden Kreuzigungsgruppe und Ad-
lerpult aus alter Zeit mit dem Bauwerk der Neu-
zeit verbunden und wahrten bei aller Modernitit
die Tradition. Der Lettner hatte eine vierfache
Funktion: Dekorative Trennwand zwischen
Chor und Mittelschiff zu sein, den tragenden Un-
terbau fiir die Kreuzigungsgruppe zu bilden, in
seiner Mitte an Stelle des aufgegebenen Ambo
die Kanzel aufzunehmen und dem Adlerpult den
ihm gebithrenden Rang zu erhalten. Geblieben
ist von diesen klaren vier Funktionen nur die
eine, die Kreuzigungsgruppe zu tragen. Da es in
der Antonius-Kirche kein Presbyterium gibt, ist
der Lettner keine Trennwand mehr, sondern
hochstens noch eine riesige Retabel. Die Kanzel
in seiner Mitte wurde ausgebaut und zur Seite ge-
riickt. Das Adlerpult ist im Dom geblieben. Die
ihm ehedem zugeordnete Siule tragt jetzt das
ewige Licht am Altar in der Antonius-Kirche.

Der theologische Aufbau

Der architektonische Aufbau des Lettners kann
von seinem theologischen nicht getrennt behan-
delt werden. Griinde uralter Hildesheimer Tradi-
tion sprechen dafiir, dafy nicht der Bildhauer,
sondern ein Hildesheimer Theologe, Arnold Fri-
dag oder ein anderer, dem Lettner das spirituelle
Programm gesetzt hat, ein Programm, das kei-
neswegs dem der Welt zugewandten Geist der
Renaissance, sondern ganz und gar der Lehre der
Kirche und ihrer Verkiindigung entsprach. Wenn
auch in der oberitalienischen und niederlindi-
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schen Renaissance, deren Einflufy auf den Mei-
ster des Lettners unbestritten ist, alt- und neute-
stamentliche Bilder oft nebeneinander stehen —
was schon in den ersten Zeugnissen frithchristli-
cher Kunst zu beobachten ist —; Hildesheim
hatte da seine eigene Tradition. Die von Bischof
Bernward im Jahr 1015 gegossenen Bronze-Tii-
ren, die wiederum eine geistige Verwandtschaft
mit der noch viel dlteren Kirche Santa Sabina in
Rom bekunden, zeigen korrespondierende Sze-
nen aus dem Alten und Neuen Testament. Das
Hildesheimer Taufbecken nimmt diesen Grund-
gedanken auf, wenn auch, schon aus raumlichen
Griinden, in weniger ausgeprdgter Form. Der
theologische Urheber oder Mitdichter am Bil-
derzyklus des Lettners mufd ein hervorragender
Kenner der hl. Schrift und der Exegese gewesen
sein. Er hat dafiir gesorgt, dal Plastik und Theo-
logie zu einer Einheit verschmolzen, wie sie die
Kunstgeschichte, zumal die der Renaissance,
kaum sonstwo kennt.

In diesem Zusammenhang ist nochmals auf die
Entstehungszeit des Lettners zu verweisen.
29 Jahre nach Martin Luthers erstem Auftreten
in Wittenberg, ein Jahr nach dem Beginn des Re-
form-Konzils von Trient, wurde der Lettner auf-
gestellt. Luther selbst war zwei Jahrzehnte zuvor
im Gegensatz zu Calvin und Zwingli den Bilder-
stiirmern entgegengetreten. Diese haben damals,
wie man heute noch in Holland sehen kann, auf
den steinernen Bildplatten die Hiupter Christi,
seiner Mutter, der Apostel und Heiligen mit dem
Hammer zerschmettert. In Miinster, der Heimat
des Lettners und seines Meisters, der die schind-
lichen Ausschreitungen noch selbst erlebt hat,
wurden nach zeitgenossischem Text »alle Alt-
har, Sacrament und der heiligen Kisten abgeris-
sen, beide Orglen zuschanden gemacht, alle glaf3-
fenster zu kleinen stucken zerschlagen, gemacht,
dafl alle Bilder und die Paradeyfithiire sind ver-
brennet, dafy die Sybillen hinter dem Chor sind
alle verschimpffiert und vor dem Chor der Salva-
tor und das Marienbild seind entzwey gesegt und
ein heimlich gemach daraus gemacht«. Von sol-
chem Wissen beschwert, wollten Fridag und sein
Bildhauerin einer Zeit allgemeiner Unruhen und
verwirrter Kopfe ein Monument des Glaubens er-
richten, auch fiir verirrte katholische Gemiiter,
eine Bibel aus Stein mit einer christologischen
und einer marianischen Bildfolge.
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Vier Pilaster, zwei duflere und zwei innere, geben
dem Bauwerk die Struktur. Zwischen den beiden
inneren Pilastern lag die Kanzel, zu der vom Ho-
hen Chor ein paar Stufen hinauffithrten. Zwi-
schen den dufleren und inneren Pilastern 6ffnete
sich je eine Tiir von der Vierung in den Hohen
Chor. Rechts und links von den beiden duferen
Pilastern bot eine Wand Raum fiir je zwei Bildta-
feln iibereinander. Quer iiber dem Gesims lag
eine Bildwand mit fiinf nach der Mitte emporge-
stuften Flichen. Uber diesen Bildflichen erhoben
sich im selben Rhythmus gestufte, nach der
Mitte emporsteigende Rundbogen. Der hochste
Bogen in der Mitte trug den Herrn am Kreuz, die
beiden nichstniedrigen zur Rechten und Linken
waren fiir Maria und Johannes bestimmt. Die
beiden dufleren, noch niedrigeren Bogen hatten
keine Last mehr zu tragen. Diese eindrucksvolle
Konstruktion war durchdrungen von einer gei-
stigen Konzeption. Sie soll in einer rein schema-
tischen Zeichnung sichtbar gemacht werden.

Die alttestamentarischen Bildtafeln werden von
der Theologie sowohl den Personen als auch den
Ereignissen nach als Vor-Bilder neutestamenta-
rischer Personen und Ereignisse gedeutet. Im Jo-
hannes- und Matthiusevangelium, im Hebrier-
brief des Apostels Paulus und im Jakobus-Brief
lassen sich die betreffenden Schriftstellen nach-
lesen. Bei den Tafeln, die die Konigin von Saba
und die Weisen aus dem Morgenland zeigen, lag
sicher das Mef3formular vom Fest Epiphanie zu-
grunde, dessen Lectio und Evangelium von die-
sen Personen und Ereignissen sprechen. Die Ein-
fliisse der Liturgie und der hl. Schrift auf die
Komposition der Bildfolge kommen ganz klar
zum Ausdruck.

Die Bild-Inhalte

Evangelienseite untere Tafel: Melchisedech
empfingt den Patriarchen Abraham und reicht
ihm Brot und Wein

Evangelienseite obere Tafel: Christus reicht den
Jingern das Herrenmahl im verwandelten Brot
und Wein

Dritte Tafel: Abraham fithrt gehorsam seinen



Sohn Isaak zum Opfer, wird aber von dem Engel,
der ihm ins Schwert greift, daran gehindert, das
Opfer auszufithren

Vierte Tafel: Im Neuen Testament wird das Op-
fer des Menschensohnes vollzogen — Christi Fall
unter dem Kreuz

Fiinfte Tafel: Die Juden knien hilfeflehend vor
der Ehernen Schlange, durch deren Anblick sie
geheilt werden

Sechstes Bild: An Stelle einer Bildtafel erhebt
sich das monumentale gotische Kreuz mit den
beiden Assistenzfiguren Maria und Johannes

Siebente Tafel: Die Schiffsleute werfen den
Propheten Jona tiber Bord und direkt in den Ra-
chen des Meeresungeheuers hinein

Achte Tafel: Der Herr wird von seiner Mutter
und seinen letzten Freunden auf Erden ins Grab
gebettet

Neunte Tafel: David triumphiert tiber den nie-
dergeschlagenen Goliath

Zehnte Tafel: Der auferstandene Herr »sprengt
als Sieger die Pforten der Holle« und vollendet
damit das Werk der Erlosung

Die Riickseite oder Chor-Innenseite des Lettners
war schon im Dom dem Betrachter nicht ohne
weiteres zuginglich. In der Antonius-Kirche
bleibt diese dem Blick ganz verborgen. Der Ab-
stand des Lettners von der Riickwand der Kirche
ist auflerdem viel zu gering. Wie iiber dem Ge-
sims der Vorderseite befinden sich auch auf dem
der Riickseite fiinf gestufte Bildtafeln. Sie sind
motivisch und bis in Einzelheiten hinein mit den
Tafeln der Vorderseite nahezu identisch. Am
starksten fillt dabei Christi Begegnung mit Ve-
ronika ins Auge. Sie fehlt auf der Vorderseite.

Die beiden dufieren Pilaster haben wieder vier
Bildtafeln, diesmal marianische, neben sich.

Tafel I: Salomo empfingt die Kénigin von Saba,
die ihm Gold, Spezereien und Edelsteine bringt

Tafel II: Die Weisen aus dem Morgenlande iiber-

reichen dem gottlichen Kind Gold, Weihrauch
und Myrrhen

Tafel III: Assuerus kront Esther zu seiner Koni-
gin

Tafel IV: Die Mutter des Herrn wird von der al-
lerheiligsten Dreifaltigkeit zur Himmelskonigin
gekront

Die fiinfte (mittlere) Tafel der Querwand trigt
auf der Vorder- wie auf der Riickseite Arnold von
Fridags Wappen mit den drei Ringen, die Jahres-
zahl 1546 und den Weihespruch SOLI DEO
GLORIA — Ehre sei Gott allein. Dieser Weihe-
spruch befand sich auch auf dem miinsterschen
Dom-Lettner. Da, wo der Lettner in Hildesheim
sich an die westlichen Vierungspfeiler lehnte,
standen auf der Hohe der Querwand die beiden
Apostelfiirsten Petrus und Paulus.

Mitten in den Unterbau des Lettners war die wie
ein Bug vorspringende Kanzel eingesetzt. Sie
hatte die Form eines halben Achtecks. In der
Mitte vorn stand der Herr mit dem Kreuz in der
einen und der Weltkugel in der andern Hand.
Rechts von ihm stand Maria mit dem Kind auf
dem Arm und dem Szepter in der Hand. Es ist
wohl das schonste Marienbild am Lettner. Dem
Herrn zur Linken stand Bischof Bernward, als Ar-
chitekt ein (heute zerbrochenes und darum kaum
noch kenntliches) Winkelmaff im Arm. Dann
folgten links und rechts in gerader Anordnung je
zwei der vier Evangelisten. Die Kanzel ist heute
aus dem Lettner herausgelost und steht mitihren
drei vorderen Bildtafeln etwas beziehungslos ab-
seits. Die beiden Tafeln mit den Evangelisten
bilden jetzt den Sockel fiir den Tabernakel und
sind damit so gut wie unsichtbar geworden.

Domkapitularische Protokolle vom 4. und 10.
Juni 1957 lassen es als gewif} erscheinen, dafd Ar-
nold von Fridag mit dem hellen Sandstein seines
Lettners nicht ganz zufrieden war und dafl er
deshalb seinen Testamentvollstrecker, den
Dombherrn Johann von Miinchhausen ermichtig-
te, Teile des Lettners zu vergolden, wofiir er 500
Goldgulden ansetzte. Bekannt wurde Fridags te-
stamentarische Verfiigung erst nach dem Tode
Miinchhausens im Jahr 1597. Es scheint aber, daf}
die Summe zu dem beabsichtigten Zweck nicht
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verwendet wurde. Der Grund dafiir ist unbe-
lkannt.

So lange der Lettner im Dom stand, waren noch
zwei Bildtafeln an den beiden westlichen Vie-
rungspfeilern angebracht: auf der Evangelien-
seite Adam und Eva unter dem Apfelbaum, auf
der Epistelseite das Stifterbild. Auf dieser Tafel
wurde der Stifter Arnold von Fridag der Hauptpa-
tronin des Domes, der Muttergottes, von den
Aposteln Petrus und Paulus vorgestellt. Fiir diese
beiden Tafeln war in der Antoniuskirche, die
keine Pfeiler hat, kein Platz mehr. Sie hingen
jetzt im Treppenhaus des Ditzesanmuseums,
nur wenige Schritte vom Lettner entfernt. Die
zum Stifterbild gehorige Widmungsunterschrift
lautet:

Arnoldus veteri Freidagus stemmate natus
Sumptibus hoc propriis nobile struxit opus.
Ante necem intacte colui quo virginis edem
Hec ait affectus sunt monumenta mei.
Divitias reliquas dat paupertatis ad usus
Ut flectant iram Christe benigne tuam.
Mille voluptates alii sectentur opesque
Ad poenam vertant impia turba suam.
Hic coeleste opibus numen placavit egenis
In coelo pretium qui bene fecit habet.

Ins Deutsche, von J. M. Kratz {ibertragen, lauten
die fiinf lateinischen Distichen:

Arnoldus Freitag, entsprossen aus altem Ge-
schlechte,

Setzt aus Eigenem hier dieses erhabene Werk;
Lebend noch habich damit den Dom der Jungfrau
geschmiicket,

Sprach er, aus innerem Drang sprofite dies
Denkmal hervor.

Und der Armen gedenkend, weiht er die iibrigen
Sitze,

Daf} sich wende dadurch, gnidiger Christus,
Dein Zorn.

Mégen erjagen auch andre sich tausend Vergnii-
gen und Schitze,

Mag sich selber damit strafen die ruchlose
Schar.

Jener jedoch hat mit eigener Habe den Himmel
versohnet,

Wer die Armen begabt, findet im Himmel den
Lohn.
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Der Lettner ist nicht das einzige Werk, das in
Hildesheim an Arnold von Fridag und seinen
miinsterschen Bildhauer erinnert. Im Kreuzgang
des Domes befindet sich das Epitaph dieses
Dombherrn. Er wird darauf kniend — wie auf dem
Stifterbild von Petrus und Paulus — der Mutter-
gottes vorgestellt. Schon Adolf Bertram hat im
zweiten Band seiner Geschichte des Bistums
Hildesheim auf diese stilistische und inhaltliche
Verwandtschaft zwischen Lettner und Epitaph
hingewiesen. Ob aber, wie Bertram meint, das
Epitaph chronologisch dem Lettner folgte, er-
scheint doch zweifelhaft. Vielleicht ist es richtig,
die Reihenfolge umzukehren. In der damaligen
Zeit scheuten sich Manner von Rang nicht im ge-
ringsten, ihre Grabstitten, Sirge und Grabplat-
ten selbst in Auftrag zu geben. So mag auch Ar-
nold von Fridag gehandelt haben, wobei ihm
seine Verwandtschaft mit dem schon erwahnten
Domdechanten Dietrich Schade den Weg nach
Miinster gewiesen haben kann. Dort mag er das
Schade-Epitaph, vielleicht sogar den im Entste-
hen begriffenen miinsterschen Lettner gesehen
haben. Stilkritisch kommt hinzu, dafl Maria, Pe-
trus, Paulus und der Stifter auf dem Epitaph viel
kraftvoller, in viel herberen Linien gezeichnet
sind als auf dem Stifterbild. Das ist trotz der Ver-
witterung deutlich erkennbar. Das Stifterbild
wirkt in der Aussage viel weicher, im Ausdruck
viel milder. Es offenbart alle Schwichen einer
Kopie. Beide Bildplatten sind ikonographisch in-
nerhalb der christlichen Kunst hichst interes-
sant. Petrus mit dem breiten, robusten Fischer-
gesicht hat den eckig geschnittenen Bart, Paulus
mit der Stirn des Intellektuellen den langen, we-
henden Bart, modern und uralt zugleich. Die
frithchristliche Tradition ist auf dem langen Weg
]cjlurch die Jahrhunderte ungebrochen geblie-
en.

Stifterbild und Grabmal erweisen sich auch
durch die obige Widmungsinschrift und die
Grabschrift aufs engste verbunden. Ihr Inhalt
konnte auf denselben Verfasser hinweisen. Die
Grabschrift, infolge der starken Verwitterung
vielleicht bald nicht mehr zu entziffern, lautet in
lateinischer Sprache:

EPITAPHIVM CVM FAMILIAE VETVSTATE . TVM PIETA TIS
COMMENDATIONE NOBILIS VIRI DOMINI ARNOLDI
FREIDAG . DE ECCL(ES|IA ET PAVPERTATE OPTI(M)E ME-
RITIL.



Grabmal des durch das Alter seiner Familie und
den Ruhm frommen Wandels edlen Herrn Ar-
nold Fridag, der um die Kirche und die Armut
hohe Verdienste sich erworben hat.

HIC IACET ARNOLDVS PARVA FREIDAGVS IN VRNA.
QVI NON PARVVS HONOS ORDINIS HVIVS ERAT.
NANQVE VOLVPTATES ODIT, VIXITQVE PVDICE.
VIRGINITATIS AMANS, HOSTIS AMORIS ERAT.
NON ILLI LVXVS IRRITAMENTA FVERUNT
DIVITIAE . QVARUM COPIA MAGNA FUIT
AT PAVPERTATIS BONA CVNCTA RELIQVIT AD VSVS§
CVR: PAVPERTATIS NANQVE ERAT ILLE PARENS
FVNDE PIAS LACHRIMAS PAVPERTAS, FV(N)DE QVERELAS.
DVM FREIDAGVS OBIT . ORBA PARENTE TVO ES.

Ins Deutsche von Adolf Bertram iibersetzt:

Hier ruht Arnold Fridag im Dunkel der niedrigen
Urne,

Der zur Ehre und Zier diesem Kapitel gereicht.
Denn er hafdte die siindhaften Liiste und lebte in
Keuschheit,

Liebte jungfriulichen Sinn, irdischer Liebes-
lust feind.

Nicht hat zur Uppigkeit ihn der Glanz des Reich-

tums verleitet,

l Den ihm ein giitig Geschick hatte in Fiille ver-
ieh'n.

All’ sein Hab und Gut gab er hin zum Dienste der

Armen,

Da er die Armut stets treu wie ein Vater ge-
liebt.

Weine nun Trianen der Liebe, zerfliefe in Klage, o
Armut!

Denn da Fridag stirbt, bist du des Vaters be-

raubt.

Der Hildesheimer Lettner wurde wie der miin-
stersche aus dem in der Niahe Miinsters vor-
kommenden Baumberger Sandstein gehauen. Es
handelt sich um einen ziemlich hellen, elegant
und schmiegsam wirkenden Stein, der sich fast
mit der Klinge des Messers bearbeiten laf3t und
deshalb von einigen Generationen miinsterscher
Bildhauer bevorzugt wurde. Damit ist nun die
Frage nach dem Namen des Meisters gestellt. Sie
hat schon J. M. Kratz um die Mitte des vorigen
Jahrhunderts beschiftigt. Ohne in Spekulationen
zu verfallen, hielt er es fiir moglich, dafl an die-
sem Werk italienische Steinmetzen tdtig gewe-
sen seien. Kratz befand sich insofern auf der rich-
tigen Spur, als er italienische Einfliisse erkannte.

Diese liegen in der Tat vor. Die dekorative Re-
naissance kam mit Sicherheit aus Oberitalien
iiber die Niederlande nach Miinster. In Flandern
wie in der Lombardei, auch noch siidlich davon,
fehlt es nicht an Bildwerken, die als stilbildend in
Frage kommen.

Johann Brabender genannt Beldensnyder

Erst im Jahr 1915 gelang es Karl Déhmann, den
Meister des Hildesheimer Lettners mit dem
miinsterschen Bildhauer Johann Brabender ge-
nannt Beldensnyder (oder Beldensnider) akten-
kundlich zu identifizieren. (Westfalen — Mittei-
lungen des Vereins fiir Geschichte und Alter-
tumskunde Westfalens und des Landesmuseums
der Provinz Westfalen, Heft 2 und 3/1915.) Bra-
bender ist ohne allen Zweifel ein Landschafts-
name wie Schwab, Sachs, Franke, Flemming,
Hefl und andere. Beldensnyder ist ein Berufs-
name und bedeutet in oberdeutscher Sprache
Bildschnitzer. Johann Brabender war sowohl
Bildschnitzer als auch statuarius, zu deutsch
Steinmetz. Die Familie ist nach Dohmanns For-
schung in Miinster in mindestens drei Genera-
tionen nachgewiesen. Johanns Vater Heinrich
war wohl das stirkste kiinstlerische Talent in der
Bildhauer-Familie. Davon zeugt allein schon
eine Paulus-Figur im Paradies des Domes zu
Miinster. Voll schlanker Hoheit steht der Apo-
stel da mit einem Gesicht voller Demut, spiritu-
eller Autoritit und mystischer Versenkung. Hier
ist hochste Stufe der Vergeistigung erreicht. Nur
mit den Kopfen der beiden Apostelfiirsten, die an
den dufleren Bogen auf dem Gesims des Lettners
stehen, ndhert sich der Sohn einigermaflen der
Ausdruckskraft seines Vaters. Er diirfte im Jahre
1538 seinem verstorbenen Vater als Meister der
miinsterschen Werkstitte nachgefolgt sein. Da-
mals war Johann etwa 35 bis 40 Jahre alt. Gestor-
ben ist er im Jahr 1562.

Klaren Umrify in der Kunstgeschichte erlangte
Johann eigentlich erst im Jahr 1905 insofern, als
bestimmte Werke einem bestimmten Meister
zugeschrieben wurden, ohne daff sein Name
zweifelsfrei festgestellt werden konnte. Friedrich
Born gab im zweiten Heft der »Beitriage zur west-
filischen Kunstgeschichte« ein Verzeichnis von
15 Werken bekannt, als deren Urheber ein miin-
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sterscher Bildhauer anzusehen sei. Nur der
Name dieses Mannes war noch nicht so recht
ermittelt. Es fillt allerdings auf, daffl Born den
Hildesheimer Lettner in seinem Verzeichnis
iiberhaupt nicht nennt, sei es, daf er von seiner
Existenz nichts wufdte, sei es, dafd er seine stili-
stische Zugehorigkeit nicht erkannte. Das ist um
so weniger verstindlich, als das schon erwéhnte
Schade-Epitaph in Miinster neben dem Wappen
der Familie Fridag einen hl. Mauritius zeigt, der
ebenso gut als Mohr auf dem Hildesheimer
Drei-Konigs-Bild auftreten konnte. Ein Mauri-
tius von ganz gleicher Art ist auch auf dem Epi-
taph des Domherrn Bertold Biscopinck in Miin-
ster zu sehen. Und was dort den Pilatus und den
Apostel Jakobus betrifft, so wiren beide miihelos
in den Hildesheimer Lettner einzubauen gewe-
sen. Noch stirker tritt die thematische und stili-
stische Verwandtschaft beim Epitaph des Weih-
bischofs Johann Biscopinck in Miinster hervor.
Hier handelt es sich um das von Brabender be-
sonders geliebte und mit geringen Variationen
immer wiederkehrende Drei-Konigs-Bild, das
unverwechselbar im Ausdruck ist. Meister Bra-
bender ist immer wieder von der Identitdt der
Personen, der Bildinhalte und Ornamentik ergrif-
fen, so dafl seine Tafeln einander wie Geschwi-
ster gleichen.

Mehrmals tritt bei Johann Brabender das erste
Menschenpaar auf. Adam und Eva stehen unter
dem Apfelbaum, der — wie alle Biume bei diesem
Meister — merkwiirdig schuppenartige Blitter
hat. Mitten drin sitzt der Teufel als ein men-
schenihnliches Wesen mit einem bis auf die Erde
hinab reichenden Schlangenleib. Diese wenigen
Hinweise auf Werke in Westfalen mogen genti-
gen, um fiir Besucher in Miinster und auch in Os-
nabriick festen Vergleichsboden zu gewinnen.
Zu erwihnen wire allenfalls noch eine Drei-Ko-
nigs-Tafel, die sich in der Spitalkirche zu Latsch
bei Glurns im oberen Etschtal befindet. Diese Ta-
fel stammt aus der Werkstatt des Allgiuer Bild-
hauers Jorg Lederer und diirfte um 1520 entstan-
den sein. Maler wie Bildhauer hatten zu Braben-
ders Zeit erwiesenermaflen eine sechsjihrige
Lehre zu absolvieren und anschlieffend noch bei
einem Meister im Ausland zu arbeiten, bevor
ihre Ausbildungszeit abgelaufen war. Bei der da-
maligen Kleinstaaterei ist der Begriff » Ausland«
sicher sehr weit zu fassen. Noch im 19. Jahrhun-
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dert war das zu Preufien gehorende Bistum Pa-
derborn fiir das Konigreich Hannover Ausland,
desgleichen das zu Hannover gehorende Bistum
Hildesheim fiir Preufien. Vielleicht hat Braben-
der eine Zeitlang bei Lederer gearbeitet. Dann
konnte auf die unbestreitbare stilistische Ver-
wandtschaft etwas Licht fallen. Einen urkundli-
chen Beweis gibt es allerdings nicht oder noch
nicht.

Um Johanns Renaissance-Verwandte aufzusu-
chen, braucht man freilich nicht bis nach Siidti-
rol zu fahren, man findet sie schon in Koln, Briis-
sel, Liittich, Mecheln und Xanten. Auch gotische
Vorbilder sind kaum zu iibersehen. Die zweima-
lige Grablegung oder Beweinung des Herrn dro-
ben iiber dem Fries erinnert schon in ihrem duf3e-
ren Aufbau stark an die Bildtafel in der ehemali-
gen Zisterzienser-Abteikirche Notre Dame du
Refuge zu Ath. Sie ist in Tournai zwischen 1400
und 1410 entstanden. Fiir die Ubergangszeit von
der Gotik zur Renaissance hat Mecheln gleich
drei Lettner geliefert, einen fiir Lier in Flandern,
einen fiir Briissel und einen fiir Sankt Maria im
Kapitol zu Koln.

Der unverwechselbare Stil

Uber 150 Figuren befinden sich auf den Bildtafeln
des Hildesheimer Lettners. Rechnet man die
Kopfe in den Fruchtkranzen und nur die grof3en
Geschopfe unter den Grotesken hinzu, dann sind
es iiber 200 Gestalten. Beldensnider liebt den
weichen Ton, die mafivolle Ruhe, die eher lyri-
sche als hochdramatische Darstellung. Das wird
ganz deutlich etwa auf der Bildtafel David-Go-
liath. David ist kein jugendlicher, streitbarer Is-
raelit mit der Schleuder in der Hand, Goliath ist
kein erschreckendes Ungetiim, kein Berg von
Mensch. Beide sind in die deutsche Ritterriistung
gekleidet, wie sie Florian Geyer und Gétz von
Berlichingen im grofien Bauernkrieg getragen
haben diirften und wie sie an den beiden Schi-
chern aus der berithmten Kreuzigungsgruppe von
Hans Bachofen im Frankfurter Kaiserdom noch
heute zu sehen sind. Ganz dekorativ und kei-
neswegs bose holt David mit dem Schwert zum
letzten Schlag aus. Wenn Jona iiber Bord gewor-
fen wird, dann gleichen die Tater durchaus nicht
rohen Mordern. Thre Gesichter sind von dem dii-



steren Geschehen kaum beriihrt. Auf den beiden
Grablegungen erscheinen die Mienen der Zeugen
zwar gefithlvoller, aber von ekstatischem
Schmerz wie bei Griinewald oder erschiitternder
Trauer wie bei Riemenschneider ist nichts zu
spiiren. Der Lettner wirkt und soll gewifs auch
wirken in der Gesamtschau aller seiner Teile,
nicht in der einzelnen Tafel oder Figur.

Auch der Erzvater Abraham und seine beiden Be-
gleiter treten als deutsche Ritter mit Schwert
und Eisenhut auf. Wo immer es angingigist, sind
Mainner und Frauen zeitgemafl gekleidet. Statt
charakteristischer minnlicher Ziige behilft sich
Beldensnider mit zwei Arten von Birten, mit
dem viterlich-prophetischen, langen, wallenden
und mit dem viereckig geschnittenen Kolben-
bart, wobei die mehr herrscherlichen oder solda-
tischen Naturen mit dem Kolbenbart ausgestat-
tet sind. Dem beabsichtigten milden Gesamt-
ausdruck kommt das von Beldensnider bevor-
zugte Halbrelief entgegen. Selbst die Roheitsde-
likte der Schergen auf dem Kreuzweg des Herrn
sind eher mit Nachsicht als mit brutaler Harte
gezeichnet. Die grausame wie die erhabene Szene
schlieffen bei Meister Johann eine bewufite und
gewollte Verspieltheit nicht aus. Eine Frau — sie
konnte in der Grazie ihres Leibes gut die Schwe-
ster des Mohrenkonigs sein — steht am Rande des
Kreuzwegs, ein Kind auf dem Arm, ein zweites an
der Hand, sichtlich um der Pflicht der Neugier zu
gentigen. Ab und zu wird eine Bildliicke mit ei-
nem sitzenden oder liegenden Hiindchen ge-
schlossen. Und wihrend sich der Auferstandene
mit grofler Geste zum Hollenrachen hinabbeugt,
steht am Rande, Adam und Eva zu Fiiflen, ein
noch ganz junges, nacktes Biirschchen, gewis-
sermafien als Augenzeuge der unerhérten Hand-
lung, ohne jede innere oder auch nur dufiere Be-
grindung.

Mit diesen stilistischen Anmerkungen mag das
Geheimnis dieses Lettners entschleiert werden.
Die Bildtafeln fithren im Grunde genommen
keine eigene Existenz, sie ordnen sich ganz dem
dekorativen Zweck ein. Darum sind sie selbst
mit reich profilierten Muschel- oder Facherbogen
geziert, ohne dafl man diese achtfache Wiederho-
lung als storend empfinden méchte. Ebenso we-
nig st6t man sich an den Kopfen in den Frucht-
krinzen, die jeweils von zwei Balustersdulchen

eingefaflt sind und so fast den Charakter eines
Schmuckstiicks aus Metall gewinnen. Da die Ba-
luster gleichzeitig gliedern und rahmen, kommt
ihnen ein hoher ornamentaler Eigenwert zu. Sie
verstirken den Eindruck eines Maflwerks, das
doch wohl nur aus gotischer Erinnerung stammt.
Dazu tragen auch die Fabelwesen in den Tympa-
nen der fiinf Rundbogen bei. Der durchbrochene
Stein wirkt wie ein Spitzenmuster, ebenfalls eine
gotische Reminiszenz. Wo Fliche ist, da ist die
Erfindungsgabe des Bildhauers zur Stelle. Sicher
hat Beldensnider die besten Ornamentstecher
(Kupferstecher) seiner Zeit gekannt und von ih-
ren skurrilen Einfillen regen Gebrauch gemacht.
Da wird der Mensch mit der Pflanzen- und Tier-
welt eins, wenn auch auf dem Umweg iiber die
Groteske. Hier erreicht Meister Johann jene fast
einsame Hohe der Dekoration, die den Altmei-
ster der Kunstgeschichte Georg Dehio so begei-
sterte.

Wihrend die Phantasie des Meisters im Dekora-
tiven unerschopflich erscheint, ist sie bei der
Darstellung des Menschen weniger bedeutend.
Die Figuren sind allesamt eher gedrungen als
schlank. Der Hals ist merkwiirdig kurz. Hinde
und Fiile sind wenig durchgearbeitet. Die Fiifde
stecken meist in breiten, flachen Schuhen, soge-
nannten Birentatzen oder Kuhmaulern. Bei Leib-
rocken, Minteln und sogar eingerollten Fahnen
bricht Vorliebe zur strengen Parallelfalte durch.
Nicht nur in den bekannten Werken Beldensny-
ders — mit dem Hildesheimer Lettner diirften es
wohl 16 sein — sondern auch innerhalb des Hil-
desheimer Lettners wiederholen sich Gesichter
und Haltungen, man mochte sagen der Haupt-
darsteller, auch ihrer Assistenzfiguren, ohne
deshalb langweilig zu wirken. Man konnte sie
ohne Gefahr austauschen, denn der Gesamtein-
druck der Wand wiirde nicht gestort.

Johann Beldensnyder ist sicher kein so grofier
Bildhauer wie Tilman Riemenschneider oder
Veit Stof}. Mit beiden hat er nur eines gemein-
sam, die Auseinandersetzung mit dem gotischen
Erbe. Er war ein tiichtiger, solider Kunsthand-
werker im besten Sinne dieses Wortes. Er nahm
in sein angeborenes Konnen die Stilelemente der
italienisch-flimischen Renaissance auf und bil-
dete sie sicher ohne heftige innere Kampfe fort.
Die fremde, glatte, klare Kunst der Renaissance
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wurde in ihm nicht wiedergeborene Antike, son-
dern Ubernahme einer glinzenden Dekoration in
ein gotisches Geriist. Seine Kunst und sein
kiinstlerischer Einfluf reichten iiber den Hildes-
heimer Dom weit hinaus.

Es ist mangels urkundlicher Unterlagen schwer
zu sagen, was am Lettner Meister- und was Ge-
sellenwerk ist. Einige Bildtafeln wie die Anbe-
tung der Konige, das Abendmahl und Mariae
Kronung sind von hoherer Qualitidt als andere.
Hier lief3e sich an des Meisters eigene Hand den-
ken. Manchmal meint man ihn dabei zu ertap-
pen, dafd er mit Holzschnitzerei statt mit Stein-
hauerei beschiftigt sei. Der fast gekloppelte
Sandstein in den fiinf oberen Rundbogen geht
moglicherweise auch direkt auf den Meister zu-
riick. Diese Bogen sehen aus wie gotische Zier-
giebel, die man so lange geweitet hat, bis sie die
Form des Halbrunds annahmen. Selbst die goti-
schen Krabben (Kriechblumen) befinden sich
noch auf den Randern der Bogen. Das monumen-
tale Kreuz auf dem Scheitel des Mittelbogens
kommt heute leider nicht mehr zur rechten Gel-
tung. Das Tonnengewolbe der Antonius-Kirche
ist zu niedrig und liegt driickend tiber der Kreuzi-

gungsgruppe.

Der doppelte Abbau und Wiederaufbau des Lett-
ners ist verstandlicherweise nicht ganz ohne Fol-
gen geblieben. Die beiden Mitteltafeln iiber dem
Gesims (oder unter dem Kreuz) wurden verwech-
selt, was aber wegen ihres identischen Bildin-
halts kaum ins Gewicht fillt. Die beiden heute
im Treppenhaus des Didzesanmuseums hingen-
den Seitentafeln (Adam/Eva und Stifterbild) sind
zwar befriedigend aufgehingt, aber die in Stein
gehauenen Inschriften sind verwechselt. Unter
Adam/Eva liest man den Stiftertext, unter dem
Stifterbild die Geschichte des Siindenfalls. Um
das zu merken, mufl man freilich der lateini-
schen Sprache machtig sein. Andern 1if}t sich
dieser Mifistand wohl nicht mehr. Eine der Ta-
feln ist diagonal durchgerissen und gut restau-
riert, aber nun nicht mehr abzubauen, weil sie
sonst womoglich ganz zerbriche.

Es gibt alte und neue Schiden am Lettner, was
dank den Lichtbildaufnahmen vor 1945 deutlich
zu erkennen ist. Im allgemeinen ist leider zu sa-
gen, dafy seitdem Hinde und Fiifle, vor allem
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beim Jesuskind, beschidigt oder abgestoflen
worden sind. Das alles ist jedoch zu ertragen, da
die Bild- und Ormamentkomposition nicht ge-
stort wird. Unbefriedigend ist der jetzige Stand-
ort. Wer die Lichtbilder aus der Zeit vor der Zer-
storung des Domes studiert oder gar in seinem
Gedichtnis das alte Bild des Lettners bewahrt,
der ist heute noch gebannt von der Sicherheit der
Proportionen, von den Mafien und Abstinden,
die Meister Johann seinem Werk zugrundegelegt
hat. Er hat den Lettner so in den Triumphbogen
der Vierung hineingestellt, dafl die Harmonie
zwischen Schmuckwand, Kreuz, Assistenzfigu-
ren, Sdulen- und Pfeilerkapitellen und oberem
Triagergebalk vollendet war. Kein Zweifel, dafl er
den Lettner im Gedanken an das Kreuz entwor-
fen und gebaut hat. Der gekreuzigte Heiland
schwebte hoch iiber dem Altar und dem Chor. Da
war nichts von Schwere zu spiiren, nichts von
driickender Decke und raumlicher Enge. Alles
war ausgewogen. Heute fehlt dem Lettner der
Abstand nach oben und auf seiner Riickseite der
Chor oder ein Raum von entsprechender Tiefe.

Einige Urteile von Historikern und
Kunsthistorikern

Das ganze Monument bekundet in der That die
Meisterschaft eines Kiinstlers und scheint wie
aus einem Gufl hervorgegangen zu sein. Mit
Recht wage ich daher zu behaupten, daf} keine
Kirche in deutschen Gauen ein so schon gearbei-
tetes Gegitter besitzt als gerade der hildesheimer
Dom. Johann Michael Kratz, 1840

Der Lettner, ein Werk von tiberraschender Ge-
dankenfiille und Formschonheit, ist besonders
auch durch den kiinstlerischen Ausdruck seines
liturgischen Gedankeninhalts, der Verherrli-
chung des Kreuzestodes Christi, von besonderer
Bedeutung,. H. W. H. Mithoff, 1871-1880

Der Lettner des 16. Jahrhunderts ist eine durch-
brochene Steinwand von héchster dekorativer
Pracht, in der Mitte eine Kanzel, zu ihren Seiten
Tiren, der iibrige Teil der Wand mit Reliefs zwi-
schen Pilastern und Friesen verkleidet. Uber dem
Hauptgesims eine Attika, nach oben von fiinf
staffelformig nach der Mitte ansteigenden Halb-



kreisgiebeln abgeschlossen, auch in diesem Teil
eine Fiille von Relief-Szenen aus feinem Sand-
stein, in der Anordnung an niederlindische
Schnitzaltire erinnernd. Die tektonischen und
ornamentalen Formen in einer aus der Lombar-
dei und Venedig abgeleiteten Frithrenaissance,
gemischt mit spatgotischen Erinnerungen. Die
Komposition des Ganzen, wenn auch ohne hohe-
res architektonisches Gefithl, durch den Ein-
druck des Reichtums tiberwiltigend und alles
Detail durch Feinheit des Geschmacks und tech-
nische Brillanz hochst ausgezeichnet.

Georg Dehio, 1905-1912

Der Lettner entziickt durch seinen eleganten
Aufbau, seine klare, lichte und harmonische
Gliederung, seine Fiille von Anmut und Leben,
seinen Reichtum an Ornamenten. Er ist (mit
Veltheims Grabplatte) das erste kirchliche
Kunstwerk im Bistum, an welchem die Zeitge-
nossen den neuen Reichtum der Formenwelt
bewunderten, den die Renaissance erschlof3. ..

Adolf Bertram, 1899-1925

Es mag erstaunlich genug sein, dafl mitten in der
Zeit, als die Wirren der Reformation weite Teile
Deutschlands ergriffen hatten und auch Hildes-
heim nicht verschont blieb, in dieser Stadt eines
der grofartigsten dekorativen Werke der nord-
westdeutschen Renaissance entstehen konnte.
Victor H. Elbern, 1974

Das Unbegreifliche

Mit diesen vier Urteilen von Historikern und
Kunsthistorikern ist die Liste der den Lettner
rithmenden Stimmen so ziemlich erschopft. Man
kann es nicht leugnen, daf der Lettner in der Hil-
desheimer Kunst- und Stadtgeschichte niemals
die ihm zukommende Rolle gespielt hat. Die
Lobgesiange, die auf die biirgerliche Renaissance
der Stadt Hildesheim angestimmt wurden, haben
des Lettners meist nicht mit einem Wort ge-
dacht. Dabei war diese Biirgerkunst sowohl im
Aufbau wie im Ausdruck, in der geistigen Potenz
schlechthin dem Lettner weit unterlegen. Inzwi-
schen ist auch schon das begeisterte Wort Georg
Dehios aus seinem 1977 neu aufgelegten Hand-
buch ausradiert worden. Die Herausgeber haben
das Preislied des Altmeisters der deutschen

Kunstgeschichte kurzerhand gestrichen. Warum
wohl? Man kann nur vermuten, dafl der Lettner
als eine der bernwardinischen Kunst benachbarte
Bauplastik eben zugunsten der romanischen und
gotischen Baudenkmailer iibersehen wird. Es ist
fast nicht zu glauben, daBl er sogar in Kunsthand-
biichern, die dem Fremdenverkehr dienen und in
Hildesheimer Verlagshdusern erschienen sind,
nicht einmal erwdhnt wird. Das ist um so weni-
ger zu begreifen, als ja doch die langst in Asche
verwandelte biirgerliche Renaissance immer
wieder in Bilderbiichern auftaucht, wahrend die
Herausgeber an der vorhandenen kirchlichen
Renaissance achtlos voriiber gehen. Und sie tun
das, obwohl der Lettner mit hoher Wahrschein-
lichkeit eine der Geburtsstitten auch der buirger-
lichen Renaissance in Hildesheim war. Die zahl-
reichen verbrannten und die wenigen noch erhal-
tenen Holzschnitzereien der stiddtischen Renais-
sance konnen sich an kiinstlerischer Qualitit in
keiner Weise mit den Bildtafeln und der Orna-
mentik des Lettners messen. Sie sind fast durch-
weg grober und plumper gearbeitet, von einfa-
chen Handwerkern eben, nicht von einem Mei-
ster, der wie Johann Brabender gen. Beldensnyder
an der Schwelle der grofien Kunst steht.

Das Studium der Stadtgeschichte und der mit ihr
verbundenen Architektur verhilft noch zu einer
weiteren Erkenntnis: Alle bedeutenden buirgerli-
chen Renaissance-Bauten Hildesheims — das
Knochenhaueramtshaus mufd als wesenhaft in
der Gotik wurzelnd aufier Betracht bleiben —sind
nachweislich erst nach 1546 entstanden. Man
spricht ja auch vom Hildesheimer »Meister der
Friithrenaissance« und verweist darauf, daf er den
Lettner gekannt habe. Selbstverstindlich haben
auch Bauherr und Steinmetzen des nur noch in
ein paar durftigen Stiicken vorhandenen Kaiser-
hauses den Lettner gesehen. Sicher ist Kaspar
Borcholten, der sich diese stolze Residenz er-
bauen lief3, in Frankreich und auch in Heidelberg
gewesen. Um aber Mainnerkopfe in Krinzen,
Groteskfiguren und Blattornamente zu studieren
und als Vorlagen zu verwenden, waren keine
Weltreisen notwendig. Schon seit 40 Jahren
stand damals der Lettner im Dom, nicht nur als
eine theologische Aussage, nicht nur als eine
Glaubenspredigt in Stein, sondern auch als ein
Lehrbuch fiir alle Handwerker der Stadt, ein
Handbuch der Ornamentik mit Blumen, Blit-
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tern, Ranken, Gewinden, Fruchtkrinzen, Son-
nen, Sternen, Muscheln, Masken, Medaillons,
Grotesken, Pilastern und Balustern, mit allem,
was der Holzschnitzer und Steinmetz brauchte.
Es tat wirklich nicht not, an die Loire zu fahren.
Um eine Vorlage zur Nachahmung oder Weiter-
entwicklung zu finden, geniigte durchaus der
kurze Weg zum Hildesheimer Domhof. Warum
das so sorgfiltig verschwiegen wird, ist kaum zu
fassen. Man kennt die Sucht der Menschen, das
zu sagen und zu schreiben, was alle sagen und
schreiben. Vielleicht liegt der Fall hier so, dafl
man vom Lettner nicht redet und schreibt, weil
alle von ihm nicht reden und schreiben. Nur Otto
Beyse hat, und fast nur in einer Randbemerkung,
versucht, den Lettner und seine Bedeutungin die
Stadtgeschichte einzuordnen.

Es ist bis zur Stunde nicht gelungen, eine Mono-
graphie iiber den Lettner aufzustobern. Die vor-
liegende Arbeit wire der erste Versuch dazu, dem
Lettner, seinem Meister Johann Brabender und
seinem Stifter Arnold von Fridag den ihnen ge-
biihrenden Platz in der Hildesheimer und deut-
schen Kunstgeschichte zu sichern. Es ist nur ein
schwacher Trost, wenn man erfihrt, dafl Johann
Brabenders Werke auch anderswo nur wenig
dstimiert wurden. Sein Taufbecken in Osna-
briick wurde im Lauf der Jahrhunderte so griind-
lich mit Olfarbe beschmiert, dafl der Kunsthisto-
riker Mithoff im Jahr 1871 den irrtiimlichen Satz
niederzuschreiben vermochte: »Das holzerne
Taufgefiafy von 1560 ist von eigentiimlicher Ge-
stalt ...« Hauptsachlich aber war und ist es aus
Stein. Als der fast hundertjdhrige Domherr Ar-
nold am 1. September 1546 starb, war der Hildes-
heimer Dom schon mehrere Wochen auf Druck
des protestantischen Rates der Stadt geschlossen.
Gottesdienst am Kreuzaltar gab es von da an
nicht mehr, und niemand wuf3te wie lange. Es
grenzt fast an ein Wunder, dafl das im selben Jahr
aufgerichtete steinerne Glaubensbekenntnis alle
Stiirme iiberdauerte und den Geist seines Stifters
unverfilscht bewahrt hat.

Literatur:

Adolf Bertram, Geschichte des Bistums Hildesheim, 1899-1925.
— Otto Beyse, Hildesheim 1938. — Friedrich Born, Die Belden-
snyder in »Beitrige zur westfilischen Kunstgeschichte,
Heft 2/1905«. — Georg Dehio, Handbuch der deutschen Kunst-
denkmiler 1905-1912 und 1977. — Karl Déhmann, Bunickmann
und Brabender genannt Beldensnider in »Westfalen — Mitteilungen
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des Vereins fiir Geschichte und Altertumskunde Westfalens und
des Landesmuseums der Provinz Westfalen, Heft 2/3, 1915«. — Wil-
helm Effman, Der ehemalige Lettner (Apostelgang) im Dom zu
Miunster in »Aus Westfalens Vergangenheit, 1893«. — Victor H. E1-
bern / Hermann Engfer / Hans Reuther, Der Hildesheimer
Dom in »Die Ditzese Hildesheim in Vergangenheit und Gegen-
wart, 41./42. Jahrgang«. — Johann Michael Kratz, Der Dom zu
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=
)
-
7]
Y
=
o
=
R~
o)
=
=
=
s
=
=
=)
-
=
=
=
=
A
S
=
=
-~
D
=
3
V]
=
o
WV
L)

Der Lettner,




Melchisedech panem vinumaque hic fert Abrahamo (hier
wie auf anderen Bildern ist der lateinische Text ohne
Abbreviaturen wiedergegeben)

Melchisedech reicht dem Abraham Brot und Wein

Abraham zum Opfer seines Sohnes Isaak bereit

Discipulis cena Christo celebrante paratur
Den [iingern wird das Mahl unter Celebration Christi be-
reitet



Christi Fall unter dem Kreuz

Der Heiland der Welt am Kreuz

4 Die knienden Juden flehen vor der ehernen Schlange um Hilfe




Grablegung des Herrn durch seine letzten Freunde



Hic Goliath funda jacet ictus ipse Davidis
Hier liegt Goliath, von Davids Schleuder getroffen

und Eva, vom Satan bedient, unter dem Apfelbaum

Descendens Christus Victor confregit Avernum

Christus, zur Unterwelt hinabsteigend, zerbricht deren
Tor als Sieger

Das Stifterbild, auf dem Arnold von Fridag der zwi-

schen Petrus und Paulus thronenden Gottesmutter
huldigt



Dona Magi Christo mirrham aurum thusque tulerunt Hester ad Ahassueri thalamum regina levatur
Die Weisen bringen Christus Myrrhe, Gold u. Weihrauch als Gaben Esther wird als Gattin des Ahasver zur Kénigin erhoben




Virgo Maria poli conscendit regni triumpho
Die Jungfrau Maria besteigt triumphierend den Himmelsthron

Die knienden [uden vor der ehernen Schlange

Abraham zum Opfer seines Sohnes Isaak bereit




Jona ins Meer geworfen und vom Wal verschlungen



Die Grablegung des Herrn

V.

Einer der Magier, dem Christuskind Gold als Geschenk reichend Christus von der Krénung Mariens — Kopf und Oberkérper heute
Der Tradition nach ein Versuch zu Fridags Portrdt zerstort



Groteske Figuren von der Vorderseite des Lettners

Groteske Figuren von der Riickseite des Lettners



Midnnerkopf in einem Fruchtkranz

Johannes im Schofi des Herrn ruhend — Ausschnitt aus dem
Abendmahlsbild

Minnerkopf im Reliefband der Vorderseite

Adam und Eva — Ausschnitt vom Erlésungsbild



b

e

Die Pfeilerfiguren von der Héhe des Lettners
(Petrus und Paulu




Der Apostel Petrus vom Stifterbild

Der Apostel Paulus vom Stifterbild

Salva nos Jesu Salvator — [esus Erléser rette uns
Mittelfigur in der Kanzel




-

SANCTVE BARVIA

Ave Maria gratia plena — Sei gegriifit Maria voll der Gnade Sanctus Bernwardus episcopus — Der heilige Bischof Bernward
Seitenfigur in der Kanzel Seitenfigur in der Kanzel



Spéitromanischer oder frithgotischer Bronce-Adler als Lesepult






Ein Reichskloster

als katholischer Stiitzpunkt
in Niedersachsen:

St. Ludgeri zu Helmstedt
in der Barockzeit

Von Christof Romer

I. Das »Tiirkentor« von 1716:
Reichssymbolik in Helmstedt

Im Jahre 1716, als der 6sterreichische und kaiser-
liche Feldherr Prinz Eugen von Savoyen und
der Feldmarschall-Lieutenant Ferdinand Al-
brecht II., Herzog von Braunschweig-Liineburg-
Bevern, die Tiirken bei Peterwardein am 5.8.
1716 besiegten und mit der Bezwingung von Te-
mesvar die Eroberung Ungarns vollendeten?, er-
richtete das Reichskloster St. Ludgeri zu Helm-
stedt am Eingang zu seinem Wirtschaftshof ein
Giebeltor, auf dem in Symbolen und mit In-
schriften der Aufstieg Osterreichs und der Nie-
dergang des Tiirkischen Reiches gefeiert wur-
den?. Am Fries iiber den seitlichen Pilastern
symbolisieren die strahlende Sonne und der ab-
nehmende Mond die aufsteigende und die im
Niedergang befindliche GroBmacht. Inschriften
—hierin den Ubersetzungen von J. Henze wieder-
gegeben® — verdeutlichen die Aussage:

par Austria soli —
Osterreich gleicht der Sonne
par Turcia lunae —
dem Mond (aber) gleicht die Tiirkei.

Am Giebel und am Fries des Torgebilkes weisen
zwel weitere Inschriften durch ihren Wortlaut
und mittels Chronogramm auf das Jahr 1716:

regnum dilatante Carlo Sexto —
zur Zeit, als Karl VI. das Reich ausdehnte
anno conflictus, ubi Thrax est Mustapha victus
turcia
porta ruit nostraque structa fuit —
in dem Jahr des Krieges, als der Thraker (Tiirke)
Mustapha besiegt wurde, stiirzte die Tiirkische
Pforte zusammen und unsere wurde erbaut.

Hier wird also die Pforte zu den Schaf-, Schweine-
und Kuhstillen des Helmstedter Benediktiner-
klosters in recht anspruchsvoller Weise in eine
verbale Verbindung zum Grofivesir-Palast in
Istanbul gesetzt. Zweifellos erlebte die »Hohe
Pforte« 1716 mit dem Verlust Ungarns den An-
fang vom Ende der osmanischen Vormachtstel-
lung auf dem Balkan: die Aussage dieser Zeile der
Inschrift hat sich also als realistische Prophezei-
hung erwiesen. Da das Chronogramm eindeutig
zweimal 1716 anzeigt, ist das Tor mit hochster
Wahrscheinlichkeit noch vor der Eroberung von
Belgrad (16. 8. 1717) konzipiert und errichtet
worden®. Damit wire das »Tiirkentor« zugleich
auch eine indirekte Huldigung fiir Herzog Ferdi-
nand Albrecht II. aus der Linie Bevern, seit 1717
Reichs-General-Feldzeugmeister und 1735
schlieflich Braunschweigischer Landesherr>.

Die kiinstlerischen Gestalter des 1944 zerstorten
und im Wiederaufbau befindlichen »Tiirkento-
res« sind einstweilen noch nicht mit Sicherheit
zu ermitteln. Im Klosterdienst standen damals
Michael Helwig, der Schépfer des Konigslutterer
Kaisergrabes, und ein »statuarius« Meyer®. Den
Aufrif} des Tores zeichnete moglicherweise Ger-
hard Cornelius (v.) Walrave, ein katholischer
Niederlinder, der, seit 1715 in preuflischen
Diensten, spdter durch prunkvolle Festungstore
in Magdeburg und Stettin hervorgetreten ist”.

Die Siege iiber die Tiirken gaben dem Reichspa-
triotismus starken Auftrieb und l6sten in der Li-
teratur und in der bildenden Kunst eine Welle
von Tiirkenkriegsmotiven aus. In Hoxter etwa,
am Alumnat, lie der Fiirstabt von Corvey ein
Chronostichon auf den Tiirkenfrieden Kaiser
Leopolds I. von 1699 anbringen®, auch hier, wie
in Helmstedt 1716, unmittelbar auf ein Zeiter-
eignis reagierend.

Die Reichsabtei Corvey befand sich am 6stlichen
Ende eines Blocks katholischer Territorien in
Nordwestdeutschland. Wie aber kam der kleine
Konvent katholischer Ménche zu St. Ludgeri in
seiner Diaspora-Situation zu einem derartigen,
geradezu anmaflend erscheinendem »Wir-Ge-
fiihl«?

Tatsidchlich war das Benediktinerkloster Helm-
stedt nicht etwa nur zweifelhaften Titeln nach,
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Bild: Das 1716 errichtete »Tiirkentor«, das demnichst wiedererrichtet werden soll.
Foto: Historische Aufnahme im Pfarrarchiv St. Ludger.

wie etwa die Kloster Riddagshausen, Ringel-
heim, Berge bei Magdeburg usw., ein »kaiserlich
freies Kloster«, sondern wirklich in Verbindung
mit dem Kloster Werden a. d. Ruhr als Doppelab-
tei ein anerkannter Reichsstand und Kreisstand
im Westfilischen Reichskreis®.

Die »kleinen« Reichsstinde sahen sich im 17.
und 18. Jahrhundert allerdings dem Druck der
sich bildenden Grofistaaten wie Brandenburg-
Preufien, Pfalzbayern oder Kurhannover ausge-
setzt. Bei noch gewahrter formeller Respektie-
rung galten besonders die Reichsstidte und die
Reichsabteien den grofRriumig denkenden Beam-
ten der grofien und grofleren Flichenstaaten als
Hindernis fiir eine rationale, 6konomisch und
militirisch wirkungsvolle Verwaltung. Das Ei-
genleben dieser kleinen Reichsstinde war aber
durchweg nicht erloschen '.
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II. Katholisches Reichskloster
inmitten lutherischer Territorien

Mit dem Regierungsantritt von Herzog Julius
(1568-1589) wurde das Fiirstentum Braun-
schweig-Wolfenbiittel und damit auch die Stadt
Helmstedt endgiiltig lutherisch''. Der katho-
lisch bleibende Konvent zu St. Ludgeri unter der
Leitung eines Propstes hatte um sein Uberleben
zu kdampfen, obgleich —reichsrechtlich gesehen —
dem Braunschweiger Herzog ebensowenig terri-
torial-herrschaftliche als religiose Mafinahmen
zustanden. Dem Helmstedter Kloster gelang es —
mit der stindigen Riickenstirkung durch die
Werdener Abtei — den Konvent zum einen und
den katholischen Glauben zum anderen tiber die
Bedringnisse der Reformationszeit und des
Dreifligjihrigen Krieges hinweg zu erhalten. Das
Aussterben des »mittleren« Hauses Braun-



schweig 1634 ermoglichte Verhandlungen mit
der welfischen Dynastie liber den Status des
Helmstedter Klosters, da nach der Rechtsauffas-
sung des Abtes zu Werden jetzt die an die Fiirsten
von Braunschweig-Wolfenbiittel verlehnte Stadt
Helmstedt der Abtei anheimgefallen war'?. Der
Rezefl von 1654 bekriftigte nunmehr auch
schriftlich und vertragsrechtlich die Reichs-
standschaft von St.Ludgeri zu Helmstedt und
somit die Reichsunmittelbarkeit des Klosterbe-
reiches samt dem »Ostendorf« zwischen Stadt
und Kloster. Die Kriminalgerichtsbarkeit ver-
blieb zwar den Herzogen als auszuiibendes
Recht, aber die Freiheit von Visitationen »in per-
sonis vel rebus« wurde dem Kloster ausdriicklich
zugesichert °.

Dieser Rezefd begiinstigte die Wiederbegriindung
eines landwirtschaftlichen Eigenbetriebes und
setzte das Kloster instand, in der Zeit der Propste
Ferdinand von Erwitte (1661-1667) Gregor
Overham (1667-1687) und Aemilian Rhaman
(1693-1704) einen benediktinischen Lebensstil
mit durchweg etwa 8-10 Monchen zu verwirkli-
chen'. Gleichzeitig nahm die Dominenwirt-
schaft des Klosters einen kriftigen Aufschwung,
so dafd St. Ludgeri aus eigener Kraft baulich voll-
stindig erneuert werden konnte: zuerst ab 1666
die Doppelkapelle und die Kirche, 1676 einen
Turm fiir die Glocken und ab 1697 auch die
Wohn- und Wirtschaftsgebiude '*. In diesen Bau-
tén manifestiert sich ein starkes Selbstbewuf3t-
sein, trotz der religiosen und politischen Isolie-
rung. Die Wiederherstellung der Doppelkapelle
war insofern ein symbolischer Schritt, als hier
die Erinnerung an den historischen Ursprung des
Christentums im Helmstedter Raum beschwo-
ren wurde '®. Der Bau des Turmes zeigte an, daf
die »Versteckzeit« fiir die Katholiken vorbei
war'’,

Ganz wesentliche Fortschritte im Sinne des
oberdeutsch-dsterreichischen Barocks hat das
Helmstedter Kloster mit seiner nicht iiberaus
prichtigen, aber doch sehr stattlichen Anlage un-
ter dem Propst Robert Verbockhorst in den Jah-
ren 1706-1721 gemacht. Propst Robert, gebiirtig
aus Venlo im damals niederlindischen Geldern
und vorher Ménch von Werden a.d. Ruhr und
Pfarrer von St. Lucius in Neukirchen, wurde am
23.3. 1706 vom Abt von Werden zum Propst von

Helmstedt ernannt. Er traf am 2. 4., also in weni-
ger als zehn Tagen, in St. Ludgeri ein. Nach rast-
loser Tatigkeit starb Robert Verbockhorst am
QA7 21 1

Der Propst war als Vorsteher einer Abtei mitten
in den Geschiften der Welt'®. Als er 1712 zu-
sammen mit Pater Gisbert Krumpe nach Werden
fuhr und sich durch die Universitit Helmstedt
einen Identitatspafd ausstellen lief3, reiste P. Gis-
bert gemifl Pallbeschreibung »in schwartzer
Kleidung«, Propst Robert aber »in brauner Klei-
dung und einer perique«2°.

Propst Verbockhorst fithrte personlich ein auf-
schluireiches Einnahme- und Ausgabenregi-
ster®'. Demnach galt sein Interesse sehr wohl der
Bautitigkeit, aber auch der feierlichen Ausge-
staltung der Messen durch zeitgemafle liturgi-
sche Gewinder und neue vasa sacra. Er besafl die
einen Niederlinder auszeichnende Liebe zu
»schilderijen« (Olgemailden). Seine Biicheran-
schaffungen beweisen Vielseitigkeit: genannt
werden neben liturgischen und religiésen Bii-
chern auch politisches und konfessionell aktuel-
les Schrifttum sowie auffallend viel iuristische
Literatur, wobei offenbar die Bemiihung bestand,
dem Kloster eine solide iuristische Grundaus-
stattung zu beschaffen.

III. Das Benediktinerkloster
als Stiitzpunkt katholischer Seelsorge

Die lebhaftere kirchliche und politische Kon-
taktpflege der Helmstedter Benediktiner Ende
des 17.Jahrhunderts regte offenbar auch die Seel-
sorgetatigkeit des Klosters stark an. Beinahe
hundert Jahre lang hatten die damals 2—4 Kon-
ventualen aus Riicksicht auf die nun vollkom-
men lutherische Umwelt den 1542 dem Kloster
aufgezwungenen lutherischen Prediger in der
Klosterfreiheit wohnen lassen und hielten nurin
aller Stille Gottesdienst in der Felicitaskrypta.
Erst der Vertrag von 1654 mit den welfischen
Fiirsten stellte die kirchliche Hoheit des Klosters
wieder voll her, womit die lutherische Pfarrstelle
in der Klosterimmunitat endgiiltig erlosch??. Als
katholischer Pastor amtierte schon seit 1634 ei-
ner der Konventualen, Anton Titz. Die katholi-
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sche Pfarrstelle ist also in Reaktion, wenn nicht
sogar in Ablosung einer lutherischen entstanden,
denn im Mittelalter war dem Kloster keine Pfar-
rei inkorporiert gewesen. Die de facto — Existenz
einer katholischen Pfarrei seit 1629/1634 beruht
dabei auf der Territorialherrschaft der Doppelab-
tei Werden-Helmstedt, nicht etwa auf einem
(mehr oder weniger usurpierten?) »Gewohn-
heitsrecht«??.

Die katholische Gemeinde bei St. Ludgeri wuchs
im 17.]Jahrhundert anscheinend stetig. Im Jahre
1658 schrieb das Fiirstlich Wolfenbiittelsche
Konsistorium, die lutherische Landeskirchenbe-
hérde, an die Stadt Helmstedt: Der Generalsu-
perintendent Cellarius habe zu verstehen gege-
ben, »daf alda in dem Ostendorff und in der Stadt
unterschiedtliche Persohnen, so der Papistischen
religion zugethan, sich haufllich niedergelassen
und wohnen sollen, welche zu der Kloster Kir-
chen sich halten, Thre sacra verrichten, von dem
Kloster Prediger sich copulieren, Threr Kinder
tauffen und Ihre Todten begraben lassen sollen«
— ausfithrlicher Bericht wird erbeten®*. Auch
wenn dieser Bericht nicht tiberliefert ist, so steht
doch fest, daf} sich die Ostendorf-Gemeinde
schon gefestigt hatte. Ein Taufregisterist ab 1678
(4.12.), ein Register der Getrauten schon fiir
1713-1725 und der Verstorbenen von 1713 bis
1780 erhalten. Es hat den Anschein, daf} die
Helmstedter Klosterfreiheit samt den Stiftshiu-
sern in der Stadt von Katholiken gerne zum
Wohnsitz genommen wurde; moglicherweise
hat das Kloster bei der Auswahl seiner Bedienste-
ten mit Vorzug Katholiken herangezogen. Jeden-
falls war ein Teil der Anfang des 18. Jahrhunderts

in der Stiftsimmunitidt wohnenden Laien katho-
lisch?3.

Wihrend die katholische Seelsorge und die Bil-
dung einer katholischen Gemeinde in der Im-
munitdt gemafl dem Prinzip »cuius regio, eius re-
ligio« (ndamlich des Abtes von Werden und Helm-
stedt) spatestens seit dem Vertrag von 1654 nicht
mehr ernsthaft angefochten werden konnte,
fithrten einzelne Seelsorgeakte, die auferhalb der
Immunitit erfolgten — insbesondere die Spen-
dung des Sakraments der Krankensalbung
(»Letzte Olung«) — immer wieder zu Konflikten,
weil der Westfilische Friede (gemifl dem In-
strumentum Pacis Osnabrugense) den Katholi-
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ken nur per landesherrlichem Gnadenakt die Re-
ligionsausiibung in Norddeutschland zugestand.
Selbst in Emmerstedt, wo das Kloster innerhalb
der Braunschweig-Wolfenbiittelschen Landes-
herrschaft seit 1654 die Untergerichte besaf3, wa-
ren keine Seelsorgeakte ohne die durch den West-
falischen Frieden und durch die Braunschweig-
Wolfenbiittelschen Verordnungen vorgeschrie-
benen Prozeduren moglich. Denn nach Reichs-
recht hatte der Pfarrer der Ecclesia dominans un-
ter Ausschluf} jedes anderen Geistlichen pfarr-
amtliche Funktionen auszuiiben. IThm allein flos-
sen die Stolgebiihren seines Sprengels zu. Ver-
zichtete der Ortspfarrer auf die Parochialhand-
lung mit Genehmigung des zustindigen Konsi-
storiums, so kamen ihm dennoch die Stolgebiih-
ren zu?®,

Die Zahl der vereinzelt auflerhalb der Helmsted-
ter Klosterimmunitit lebenden Katholiken, etwa
als Angehorige der Universitit Helmstedt, nahm
in der zweiten Hilfte des 17.Jahrhunderts zu.
Dies ist der allgemeinen Auflosung der Konfes-
sionsgrenzen zuzuschreiben, die einen Woh-
nungswechsel in anderskirchliche Orte bzw. die
Aufrechterhaltung der personlichen Konfession
erst ermoglichte. Im Jahre 1695 erhielt die Wol-
fenbiitteler Regierung die »glaubwiirdige Nach-
richt«, dafy nicht nur anlafllich der Braunschwei-
ger Handelsmessen in der Stadt Braunschweig,
sondern auch sonst und in anderen Orten des
Flirstentums Wolfenbiittel« als zu Helmstedt,
Konigslutter, einigen Bahrdorfischen, Bartensle-
bischen und Biillowschen Dérfern«, ja sogarin der
Residenzstadt Wolfenbiittel »papistische Geist-
liche ... ihre sacra administriren« sollen?’.

Diese Klage von 1695 beweist, dafl im Oberamt
Schoningen und in den benachbarten Adelsherr-
schaften die ausschlieflich lutherische Reli-
gionsausiibung nicht mehr gewahrleistet war.
Das Konsistorium lief§ daraufhin eine Akte iiber
die Territorial- und Kirchenrechtsverletzungen
durch die Katholiken anlegen (»Acta, die violatio
territorialis et sacrorum der Cath. in hiesigen
Lande betr.«). Als »violatio« galt dabei besonders
die Sakramentenspendung. Einer Mitteilung des
Konsistoriums an den Helmstedter Generalsu-
perintendenten vom 19. 3. 1710 ersehen wir, daf§
der Prior des Ludgeriklosters zu Patienten (au-
Rerhalb der Immunitit) gegangen war. Ein dies-



beziigliches Vermahnungsschreiben an den
Propst des Benediktinerklosters erging ebenfalls
am 19. Midrz?®. Schon 1711 geschah der nichste
Vorfall. Am 5. Mai protestierte ein kaiserlicher
Notar im Auftrage der Stadt Helmstedt gegen das
dem Tanzmeister der Universitit, Trambie,
»clandestine« (=heimlich) gespendete Sakra-
ment der Krankensalbung. Am 13. Mai schreiben
Propst, Prior und Konvent an den Fiirsten von
Braunschweig-Wolfenbiittel in Beantwortung
der Beschwerde von Gerichtsschultheiff, Biir-
germeister und Rat, es sei unverantwortlich, ei-
nen Religionsverwandten beim Sterben allein zu
lassen und ihn nicht mit den Sakramenten ver-
sehen zu diirfen. Der Konvent betonte, dafl er
auch »denen Evangelischen auff hiesigen closter
in ihrer krankheit einen geistlichen aus der Stadt
Helmstedt verlangen, willigst denselben zu ihn
gelassen«?®. St.Ludgeri forderte also, im Be-
wulltsein seiner Reichsstandschaft, reziproke
Rechtsausiibung und wollte sich nicht wie ein
landesuntertiniges Kloster behandeln lassen.
Regierender Herzog des Fiirstentums Braun-
schweig-Wolfenbiittel war damals Anton Ulrich
(1704-1714), 1710 zum Katholizismus konver-
tiert*°. Briefe wie dieser an den Herzog, wurden
von der Kanzlei in Empfang genommen und auf
dem »Dienstwege« der zustindigen Behorde zur
Stellungnahme oder Beantwortung zugeleitet.
Diese Behorde — hier das Fiirstliche Konsisto-
rium — beschloff noch am gleichen Tage auf die
Eingabe der Stadt Helmstedt, der dortige Ge-
richtsschultheifl mége vom Kloster 20 Taler ein-
treiben »wegen ungewdhnlicher solennitit
(= Feierlichkeit)« beim Begribnis des Tanzmei-
sters auf dem Kirchhof des Klosters; das Konsi-
storium verwies dabei auf die 1709 erneuerte
Braunschweigische Kirchenordnung. Es wich
dem Argument des Seelsorgebediirfnisses also
aus und tibte die im 17. Jahrhundert gebrauchli-
che Praxis, religiosen Minderheiten nur stille
Gottesdienste und allenfalls die nichtoffentliche
Vornahme sakramentaler Handlungen zu erlau-
ben. Dieses Vorgehen, insbesondere auch die Be-
rufung auf die Braunschweigische Kirchenord-
nung von 1709, war geltendes Landesrecht, doch
konnte das Ludgerikloster im vorliegenden Fall
die Anwendung nur als mangelnde Respektie-
rung seiner Reichsunmittelbarkeit werten?'.

IV. Die »Catholische Gemeinde«
zu Helmstedt 1714

Inzwischen wurde im Ostendorf, also innerhalb
der reichsrechtlich geschiitzten Immunitit, ka-
tholischer Unterricht gehalten, den angeblich
sogar evangelische Kinder besuchten. Der Helm-
stedter Generalsuperintendent Friedrich Weise
(t 1735), im Amt seit 1697, berichtete dem Kon-
sistorium am 18.3. 1712: »Es hat sich hihr in
Ostendorfe, der Vorstadt vor Helmstedt, eine pa-
pistische Frau, des Organisten auf dem Closter
Liidgers eheweib eine zeitlang unterstanden, 6f-
fentliche schule zu halten und die evangelische
Kinder zu unterrichten«. Er hitte ihr das Schu-
lehalten verboten, »aber weil ich keine macht
habe« (im Immunititsbereich), habe sie fortge-
fahren auch nach seinem »verbothe«. Er, Weise,
sei dann zum Magistrat gegangen: »ich bin selbst
auf dem Raht — Hause gewesen und habe gebe-
then, dieser Frau ihr unternehmen zu verwahren,
man hat (zu)gestanden, dafl es unrecht und ge-
fahrlich sei...«. Auf diese Eingabe erlief} das
Konsistorium ein Mandat an den Rat der Stadt, es
solle der »Organistin« solches Schulehalten ver-
boten werden und den unter der Iurisdiktion des
Rates stehenden Einwohnern bei Strafe untersagt
werden, ihre Kinder zu dieser Schule im Osten-
dorf zu schicken??. Der Helmstedter Rat hatte
nun den »Schwarzen Peter« zuriickerhalten: wie
sollte er sich im Ostendorf durchsetzen? Aber
war er als Rat nicht verantwortlich dafiir, daf es
die Biirger Helmstedts wagten, ihre Kinder dort
zur Schule zu schicken? Wir horen nichts mehr
von der Fortsetzung dieses Falles.

Beim nichsten Religionskonflikt 1714 trat nicht
nur der Benediktinerkonvent, sondern auch die
»Catholische Gemeinde« zu Helmstedt der Wol-
fenbiittelschen Regierung entgegen. Herzog An-
ton Ulrich war am 28. 3. 1714 gestorben. Sein von
1714 bis 1731 regierender Sohn August Wilhelm
schlug einen strikt lutherischen Kurs ein, ist aber
personlich eher das Gegenteil eines Eiferers ge-
wesen: er reaktivierte die innere Landesverwal-
tung des Fiirstentums und lief dabei den (natiir-
lich lutherischen) Verantwortlichen der Landes-
behorden erheblichen Spielraum??. Vom 6.7.
1714 datiert ist die »Supplication der simtlichen
Catholischen Gemeinde daselbst«3* — es ist of-
fenbar das erste 6ffentlich-demonstrative Auftre-
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ten der katholischen Gemeinde zu Helmstedt,
reichsrechtlich gedeckt durch die Reichsunmit-
telbarkeit des Klosters. Dieser Schritt bedeutet
zugleich eine starke Demonstration gegen jed-
wede landesherrlichen Eingriffe in Kirchensa-
chen auf der Stiftsimmunitit.

Als katholische Kirchengemeinde verstanden
sich aber dabei nicht nur die »Catholischen auf
der Klosterfreiheit«, sondern auch die unter der
Iurisdiktion des Rates wohnenden »Catholi-
schen Biirger«. Bei dem Streitfall handelte es sich
um den in einem Klosterhaus am Papenberg ge-
reichten »geistlichen Trost« fiir »eines Catholi-
schen Biirgers und bildhauers Tochter ... wel-
cher (= der statuarius Meyer)?5, in besagten Clo-
ster hause, worliber es (= das Kloster) auch ver-
moge eines Recessus Jurisjudiction habe (seit
1654), wohnet«. Die Tochter sei »auch catho-
lisch erzogen«, habe neulich schwer-, ja todkrank
gelegen, so daBl ihr offentlich das hochheilige
Abendmahl gereicht worden sei. Der Antwort
auf die Beschwerde des Helmstedter Rates fiigte
die katholische Gemeinde noch hinzu, »daf§ die-
ses freye Exempt stifft, nachdem es in hiesigen
lande die christliche Glaubenskerze oder -fahne
vor anno 809 angeziindet«>°, seit lingerem so-
wohl »denen alhier jedesmahl binnen und . . . au-
fen Helmstedt wohnenden Catholischen Biirger
und Einwohner, als auch studierender Catholi-
schen studiosos, und ankommenden Handt-
werksgesellen, undt gesinde« mit christlichem
Trost beigewohnt und auch »wenn sich leib und
seel trennen sollen, die sacra ungehindert 6ffent-
lich mitgetheilet«37.

Hier sind die Gruppen genannt, denen sich das
Ludgerikloster vorzugsweise anzunehmen hatte:
Universititsangehorige, Handwerker und Ge-
sinde — nicht erwihnt sind Soldaten. Die also
schon offentlich, wenn auch sicher sehr diskret
gehandhabte Praxis des Beistandes fiir die Reli-
gionsverwandten soll jetzt ausdriicklich sank-
tioniert werden: die katholische Gemeinde
wollte aus dem Dasein im Winkel heraustreten.
Herzog August Wilhelm wird in der Eingabe
daran erinnert, daf3 der Fiirst seligen Angeden-
kens (= Anton Ulrich) der »alhie (=in Helm-
stedt) befindlichen calvinischen oder reformier-
ten Gemeinde, welche nur aus einem Apotheker
und einem Sprachmeister besteh(e]t«, erlaubt
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habe, mit den im Brandenburgischen wohnenden
Calvinischen »privat« zusammenzukommen
und dabei zu »kommunizieren«?*%. Die katholi-
sche Gemeinde appelliert an Herzog August
Wilhelm, in Helmstedt moge die Sakramenten-
spendung nicht linger behindert und der Brauch
abgestellt werden, daf} jeder Tote fiir schwere Ko-
sten aus dem Bereich der fuirstlichen Iurisdiktion
»herausgekauffet werden muf3«. Offensichtlich
bereitete die politische Gemeinde, also der
Stadtmagistrat, den nichtlutherischen Reli-
gionsgemeinschaften erhebliche Schwierigkei-
ten, wobei das kodifizierte Recht (auch im Fall
des Papenberg-Hauses) zweifellos die stadtischen
Amtstrager zu diesen Schritten legitimierte. Der
Wachtmeister Biihler, der im Hause des Bildhau-
ers Meyer am Papenberg eine Stube bewohnte,
tat sicher seine Pflicht, wenn er durch seinen Be-
richt tiber die Sakramentenspendung fiir »die
Meyerin« den beschriebenen Konfessionskon-
tlikt ausloste. Einzelheiten iiber den Fall wufdte
der Wachtmeister aber nicht, denn in dem am 2.
6. 1714 aufgesetzten Protokoll gab Biihler kund,
er wisse nicht, ob es der Propst war, der das »heyl.
Abendmahl« gereicht habe. Die gestellte Frage
laf8t erkennen, dafl die Moglichkeit gezielter
Vorwiirfe gegen den in der Stadt miflliebigen
Propst eruiert worden ist>.

Eine Antwort des Herzogs oder der Wolfenbiitte-
ler Regierung ist der katholischen Gemeinde auf
ihre Supplikation von 1714 offensichtlich nicht
zuteil geworden; Wolfenbiittel wandte sich
durchgehend an den Klosterkonvent. Die Lan-
desregierung aber nahm den Streitfall von 1714
zum Anlaf}, nicht nur die Stadt Helmstedt, son-
dern auch die umliegende Region auf Vorginge
dhnlicher Art zu beobachten. Der Oberamtmann
von Schoéningen, zu dessen Sprengel auch Helm-
stedt gehorte, wurde mit Brief vom 22.5. 17154°
darauf aufmerksam gemacht, daf die »catholi-
schen Geistlichen« im Ludgerikloster sich an-
mafiten, ihren, in »unseren« Landen wohnenden
Religionsverwandten »ohne vorherige Anmel-
dung und erlangte Concession die sacra zu admi-
nistrieren«. Ungeachtet eines Warnungsschrei-
bens des Firstlichen Konsistoriums vom 19. 3.
1710 hatten vor etwa drei Wochen der Pater Prior
und der Benedictus »Geifdmar« (=v.Geismar,
der spitere Abt) gemif} eigenem »Gestindnis«
gegenliber dem Pastor Mag. Kolbel zu Wolsdorf



zweimal den schon bald danach verstorbenen
Hauptmann v.Hoym besucht und ihm das
Abendmahl gereicht und die letzte Olung ge-
spendet. Am dritten »hujus«, also am 3. 5. 1715,
sei »noch ein Monch« aus dem Helmstedter Klo-
ster nach Konigslutter in das Haus des dortigen
Scharfrichters gegkommen und hitte einem Mad-
chen namens Marion Wends, kurz bevor sie ge-
storben sei, das heilige Abendmahl gereicht und
das »ohne concession (und) unangemeldet«. Dies
sei ein Verstofl gegen die Bestimmungen des
Westfilischen Friedens, und die Monche seien
wegen Aufruhrs anzumahnen und im Wiederho-
lungsfall in Arrest zu nehmen!*’

Diese Anmahnung ist tatsichlich geschehen,
und das Kloster rechtfertigte sich beim Herzog
am 15.7. 1715*? mit dem Hinweis auf den Reli-
gionsfrieden von 1555. Im iibrigen seien die Sa-
kramente »in casu necessitas« gereicht worden,
ja—wie es in einem weiteren Brief in dieser Sache
hieff — in »casu extremae necessitas«. Herzog
August Wilhelm lenkte in einem Brief vom 21. 9.
1715 ein*®: er legte zwar den fiirstlichen Rechts-
standpunkt noch einmal dar, forderte also An-
meldung und »Concession« — widrigenfalls
sollte jeder Vorfall als eine »turbation Serenis-
simi iuriam territorii et sacrarume« gewertet und
100 Taler als Sanktion dieser aufriihrerischen
Verletzung der fiirstlichen Territorial- und Kir-
chenhoheit entrichtet und sofort eingetrieben
werden, doch verfolgte er die konkreten Streit-
fille nicht weiter.

V. Der Kampf um die
Integritdit der Klosterimmunitdt 1716

Im Jahre 1716 kam es zu mehreren Zusammen-
stoflen zwischen dem Ludgerikloster und dem
Stadtschultheiflen. Die Anlisse waren nichtig —
aber dem Propst Verbockhorst ging es um nichts
weniger als um die Souverinitit seines Klosters
als Reichsstand. Die Stadt Helmstedt hatte ihrer-
seits im April 1714 den Benediktinern vorgewor-
fen, sie miflachteten (mit einer vermeintlichen
»Entfithrung« eines Dominikaners aus einem
Gasthof) die Iurisdiktion des Rates**. Diese
Streitpunkte zwischen Kloster und Stadt bzw.
Herzog waren an sich nicht neu: es ging um die
Immunitit der Klosterfreiheit, insbesondere um

die Auslegung der dem Herzog als Ausfluf} der
Schutzvogtei zugeordneten Hochgerichtsbar-
keit, weiterhin um die Erstreckung der Immuni-
tat auf klostereigene Hauser in der Stadt, um die
Pacht-, Zins- und Meierkontrakte fiir die Kloster-
lindereien um Helmstedt herum. Das Ludgeri-
kloster war praktisch der einzige Grundherr,
denn es gab nicht einmal eine stadteigene Flur.
Sogar fiir ihre Hauser in der Stadt zahlten zahlrei-
che Biirger nach wie vor den Anerkennungszins
an das Kloster: ein Heberegister zur Zeit der Auf-
hebung des Benediktinerkonvents weist im
Osten der Stadt 17 verzinspflichtige Hauser aus,
im Siderviertel 57, im Westerviertel 25, im
Norderviertel 26; auch in der Vorstadt Neumark
erhielt das Ludgerikloster aus 13 Hausern Erb-
zinsgeld*®.

Seitdem das Kloster in der zweiten Halfte des 17.
Jahrhunderts seine vielfiltigen, aber zumeist nur
noch als formell angesehenen Rechte wieder in-
tensiver wahrnahm, kam es zu einer Vielzahl von
Einzelstreitigkeiten: um den Viehdurchgang
durch die Holzungen ab 1695, um das Jagdrecht
als Flurhoheitsrecht, um die Besteuerung der
Klosterhiduser in der Stadt, vor allem aber um die
absolute Anerkennung der Klosterfreiheit als
souverinem Herrschaftsbezirk von Abt und
Konvent. Deshalb verweigerte das Kloster unter
Bezugnahme auf den Rezefy von 1654 die Dul-
dung von Amtshandlungen firstlicher und stiad-
tischer Behorden.

Als die in Helmstedt einquartierten Dragoner im
Januar 1716*® einen Musketier aufgespiirt hat-
ten, der unerlaubt in Helmstedt seine Eltern be-
sucht hatte, und diesen auf dem »Stiftskirchhof
und der »unstreitigen Freyheit« (so das Kloster)
im Hause seines Vaters um acht Uhr abends fest-
nehmen wollten, stellten sich die Ménche den
Soldaten entgegen. Zuerst kamen aus der Kirche
die Patres Antonius und Albertus, hierauf auch
der Propst. Dieser redete die Dragoner »mit zor-
nigen worten an, was sie auf seiner Freyheit zu
thun, sie solten sich sofort wegpacken, oder er
wolle baldt leute (her)schaffen, und ihnen den
weg weisen, er lieBe par force (= durch Gewalt)
keinen von seiner freyheit nehmen; den kerl
(= den Musketier) wolte er nicht vorenthalten,
der Raht solte ihn aber zuforderst requiren
(= also in aller Férmlichkeit dessen Ubergabe
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verlangen)«. So steht es in einer stadtischerseits
(!) verfalBten Augenzeugenschilderung, der jetzt
weiter gefolgt sei: Der Corporal antwortete dem
Propst auf dessen Vorhaltungen, er fithre nur den
Befehl des Rates bzw. des Herzogs aus, worauf der
Propst »in eiffer gesaget, der Raht hitte ihm in
seiner freyheit nichts zu befehlen, auch mehres
mit alllen Zorn gedreuet (= gedroht), (und sie
aufgefordert) sich wegzupacken (und) ... weiln
nun unterdessen immer mehr und mehr Closter
leute sich versamlet, der corporal auch nur ...
mit 2 Mann zugegen (war) . . . so hetten sie keiner
gewalt widerstehen konnen, sondern abweichen
miiflen . . .«.

Das Kloster lieft am folgenden Tag, dem 10. Janu-
ar, ein Notariatsinstrument aufsetzen und
sandte dies dem Herzog zu mit einem Anschrei-
ben: die Gewalttat sei geeignet, »unsere jurisdic-
tion groblich ... zu violiren«. Vom Helmstedter
Schultheiflen wird als Satisfaktion ein entspre-
chender Revers gefordert. Der Herzog moge ge-
maf seiner Pflicht als Vogt dem kaiserlich freien
Stift allen hochfiirstlichen Schutz und Schirm
widerfahren lassen. Die Wolfenbiitteler Regie-
rung forderte ihrerseits einen Bericht des Ge-
richtsschultheiflen Dingelstedt, der sich in sei-
nem Brief vom 24.1. 1716 auf die »advocatia«
(= Vogteirechte) des Herzogs iiber das Kloster
und die Freihduser berief; dementsprechend be-
antwortete die Regierung am 30. Januar das Pro-
testschreiben des Klosters. In einem weiteren
Brief vom 9. 3. 1716 betont Wolfenbiittel, daf die
»uns zustehende Edlen voigtey die criminalju-
risdiction iiber dasiges Kloster und der Freyheit
(= Klosterimmunitit] ohnstreitig competiret,
und wir auch solche durch biirgermeister und
Raht zu Helmstedt administriren zu laRen wohl
befugt, die hohen gerichte aber in dergleichen fil-
len die niedergerichte nie umb die capitivibus
und ausfolgung der delinquenten zu requerieren
pilegeni i ol

Dieser Rechtsstreit war noch in der Schwebe, als
am Abend des 1. 8. 1716*7, um acht Uhr, »als un-
sere geistlichen sich zur ruhe begeben wollten«,
etwa zwei- bis dreihundert, zum Teil bewaffnete
Studenten »mit grolem ungestiim« ein Tor des
Klosters — offenbar das vordere zum Wirtschafts-
hof — in »gewaltsamer weise« aufbrachen und
mit groflem »Geschrey« in das Klostergelinde
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eindrangen. Der Propst trat den Studenten entge-
gen, die sich beschwerten, dafl einem der ihrigen
in einem Erbsenfeld des Klosters eine Flinte weg-
genommen worden sei. Es gelang dem Propst, die
Schimpfreden fiihrenden Cives academici zum
hinteren Tor herauszukomplimentieren und den
Universitatspedell Stange herbeizuholen, ehe die
tumultierenden Studenten erneut am Vordertor
auftauchten. Verbockhorst sandte dem »senatui
Academico« eine massive Beschwerde wegen
dieser »friedbriichigen invasion«.

Eineinhalb Monate spiter kam es zu einem er-
neuten Zusammensto3 um die Immunitat des
Klosters*®. Am 2. September schrieb die fiirstli-
che Regierung dem Propst erneut wegen der
Durchsuchungsrechte in der Immunitit; am
17. September versuchte der Visitator Valentin
Wichmann unter militirischem Schutz durch
ein Detachement des im Distrikt Schéningen
stationierten Dragoner-Regiments*® auf dem
»Closter Kirchhoffe« titig zu werden. Dem Visi-
tator und dem Corporal Jakob Langen mit vier
Dragonern trat zuerst der Pater Kellner, dann der
Propst entgegen. Gemaifl einem Wortprotokoll
des Magistrates frug der Kellner den Corporal, ob
ihm nicht schon gesagt worden wire, »von ihrer
freyheit wegzubleiben«. Als der Corporal sich auf
seinen Befehl berief, sagte der Propst gemif sei-
ner Aussage schliefilich: »ich sehr woll, daf} der
Hochlobliche Gerichtsschulze es mir zum tort
thut, undt dies ist die gute nachbarschaft, die wir
haben...«. Der Propst hitte dann noch »hinzu-
gethan«, das Kloster hitte zwar keine Gewehre
zur Hand, »wiirde man aber gewalt brauchen, so
konte er auch leicht an die glocke schlagen lalen,
sich alsdann schon leute finden wiirden.« Dar-
aufhin sei er, der Corporal, mit seinen vier Mann
»weiter gangen« und habe die Visitation »ahnge-
hindert verrichtet«. Der Visitator fiigte dem Ma-
gistratsbericht noch hinzu, der Propst habe »ge-
dreuet (= gedroht), denen Helmstedtischen Ein-
wohnern die Linder, Acker und Wiesen aufzu-
kiindigen und wegzunehmen, besonders hitte
mehrgemelter Propst ihm sehr gedreuet, er wolte
ihn schon finden, und ihn so zurichten lafen, dafl
er daran gedencken solte, der Closter schmidt
hitte auch absonderlich ein loses Maul gehabt,
ihme (gedroht auf) seinen blauen Rock zuschla-
gen, dafl er dessen gedencken solte...«. Auch
sonst wire die Obrigkeit schimpflich geschmiht



worden. Eine Abschrift dieses Magistratsbriefes
ging spiater dem Kloster zu und wurde dort mit
dem Vermerk »ein falscher Bericht« versehen.
Bei der Aussage des Visitators steht als Randno-
tiz »ist erlogenc, speziell bei den Worten des Klo-
sterschmiedes »undt dif§ ist falsch«. Ausdriick-
lich hingegen bestitigte der Propst in einer
Randnotiz die im Bericht zitierten Worte des
Schmiedes: »der Raht solte ihr Rathhauf warten
und auf ihrem Marckte befehlen, auf dem Closter
hitten sie nichts zu thun. ..« — dazu notierte der
Propst am Rande des Schriftstiickes: »undt difle
worte sind die wahrheit in der thaht.«

Soviel ist zu erkennen: der Konflikt wurde mit
erheblichem Einsatz ausgetragen und vergiftete
die personlichen Beziehungen. Fiir das Ludgeri-
kloster spielte es offensichtlich eine grofle Rolle,
dafd seit der Wiederaufnahme des Wirtschaftsbe-
triebes eine zahlreiche »familia« vorhanden war,
die — hier besonders markant in der Person des
Schmiedes — mit ihrer Person die Interessen des
Klosters zu verteidigen wufte und diesem das
Gefiihl einer gewissen Sicherheit gegen Uber-
griffe bot.

Die Drohung seitens des Ludgeriklosters an die
Biirgerschaft, die Pachtvertrige iiber die Girten,
Wiesen und Acker aufzukiindigen, erschien dem
Stadtmagistrat offensichtlich hervorhebenswert.
Schon 1669 hatte sich die Stadt ihr Niherrecht
durch ein Rechtsgutachten bestitigen lassen, als
nimlich die Wiederaufnahme einer klostereige-
nen Okonomie durch Propst Franz v. Erwitte die
Biirger in Besorgnis versetzt hatte. Im zitierten
Magistratsbericht hat Propst Robert Verbock-
horst seine angeblichen Worte in besagtem
Punkte zwar als »falsch« qualifiziert, es scheint
angesichts fritherer Praktiken des Klosters eine
solche Drohung aber wohl doch ins Spiel ge-
kommen zu sein. Kloster wie Stadt wuflten, daf
das 1545 angesichts einer drohenden Fiskalisie-
rung der Ludgeribesitztiimer vereinbarte »Na-
herrecht« der Helmstedter Biirger eine wechsel-
seitige, nur zum beiderseitigen Schaden auf-
kiindbare Allianz beeinhaltete*°.

VI. Wachsamkeit und Diplomatie:

Der Behauptungswille eines Reichsstan-
des

Zweifellos befand das Helmstedter Ludgeriklo-
ster sich in einer konfessionell und territorialpo-
litisch heiklen Position. Die Fiirsten von Braun-
schweig-Wolfenbiittel ignorierten am liebsten
den reichsrechtlichen Status des Klosters. Die
Biirgerschaft Helmstedts schwankte in ihrer Ein-
stellung zu St. Ludgeri; die evangelisch-lutheri-
sche Geistlichkeit war zumindest von Mifi-
trauen gegeniiber dem katholischen Stiitzpunkt
erfilllt. Im Generalsuperintendenten Friedrich
Weise (1697—1735) hatte das Benediktinerkloster
einen sehr streng lutherisch-biblizistischen Pro-
fessor und Geistlichen zum Gegeniiber, der of-
fenbar — siehe oben sein Vorgehen gegen die »pa-
pistische« Schulmeisterin 1712 — mit Pflichteifer
bemiiht war, den konfessionellen status quo zu
wahren®'. Die Universititsprofessoren zeigten
sich ansonsten eher freundlich, z. T. aufgeschlos-
sen; am weitesten ging Johann Fabricius, der fiir
die Heirat der Enkelin Herzog Anton Ulrichs mit
dem spiteren Kaiser Karl VI. ein dem Landes-
herrn angenehmes Gutachten iiber die Konver-
sion der Prinzessin Elisabeth Christine verfafit
hatte 2.

Diozesanrechtlich hatte Helmstedt zur Didzese
Halberstadt gehort, die nunmehr als katholi-
sches Bistum nicht mehr existierte und daher
zum Sprengel des Apostolischen Vikariats des
Nordens gekommen war®?. Glaubensgenossen
besalen die Benediktiner von St. Ludgeri erst seit
der zweiten Hilfte des 17.Jahrhunderts wieder
im Flirstentum Wolfenbiittel, vor allem in den
Residenz- und Garnisonstidten Braunschweig
und Wolfenbiittel**. Die Missionsstationen die-
ser beiden Stadte wurden durch pipstliche Breve
vom 14.6. 1714 der Ditzese Hildesheim zuge-
ordnet®. Das einstige Bistum Hildesheim hatte
bis an die Oker gereicht. Im Gebiet des Fiirstbis-
tums Halberstadt (bis 1626 welfisch, ab 1648 zu
Kurbrandenburg) hatten sich Stiitzpunkte katho-
lischen Glaubens gehalten, besonders eine Reihe
von Stiften und Klostern: das Benediktinerklo-
ster Huysburg, das Augustinerkloster Hamersle-
ben, das Augustinerinnenkloster Badensleben-
Marienbeek, die Zisterzienserkloster Adersleben
und Hedersleben sowie fiinf Kloster in Halber-
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stadt und eine Reihe von katholischen Kanoni-
katen, u. a. vier im Domstift. Im ehemaligen Erz-
bistum Magdeburg (1648/1660 kurbrandenbur-
gisch) blieben dem alten Glauben treu das Bene-
diktinerkloster zu Gro3 Ammensleben, die Zi-
sterzienserinnenkloster in  Althaldensleben,
Meyendorf, Egeln-Marienstuhl und St. Agneten
in Magdeburg>®. Aus erteilten Pissen fiir die Klo-
sterfuhrleute und andere Bedienstete sowie den
Einnahme- und  Ausgabenregistern von
1706-1723 geht hervor, daff mit den meisten
Klostern lebhafte geschaftliche Beziehungen be-
standen. So kam es etwa vor, daf Vieh aus Helm-
stedt nach St. Agneten in Magdeburg getrieben
wurde®’. Besonders eng sind die religiosen Bezie-
hungen 8.

Politisch suchte und fand St. Ludgeri zu Helm-
stedt gegeniiber den Bedrohungen durch Braun-
schweig-Wolfenbiittel Riickhalt am Kaiserhof zu
Wien ebenso wie St.Ludgeri zu Werden gegen
seinen »Schutzvogt« Preufien. Es hief also
wachsam zu sein und Verbindungen zu pflegen.
Verschiedene Ausgaben des Propstes Verbock-
horst illustrieren die Situation®®. 1707 liefl der
Propst Pistolen und Flinten reparieren, 1709 und
ofter kaufte er iuristische Werke, 1709 nahm er
auch Dr. Oldecop in Hildesheim als iuristischen
Consulenten an, weil es dem Herrn Dencker zu
Helmstedt verboten war, »wider den Raht zu
schreiben«. 1710 kaufte das Kloster die Braun-
schweigische Kirchenordnung von 1709, 1711
das »Archiv imperii« und 1712 ein Buch des lu-
therischen Abtes von Konigslutter, Fabricius,
tiber das »Imperii Romani doctrini«. Hilfreiche
oder Wohlgesonnene wurden »tractiert«: Anfang
1711 erhielt der Hofrat Bottcher 2/, stiibgen
(Wein)«; im Februar 1709 ist verzeichnet: ein
Geldgeschenk »pro labore« fiir den Kammerdie-
ner Lindemann, » Ahn den ich pflegte mein supp-
lik zu adressieren«, schreibt Propst Verbock-
horst, »als ich bey ihro Durchl(aucht) Hferzog)
Anton Ulrich Audientz gehabt«. Auch fir Appel-
lationen nach Wien mufite viel Geld ausgegeben
werde.

An den allgemeinen Zeitereignissen nahm das
Kloster regen Anteil ®°. Kurz nach dem 26. 6. 1706
kaufte der Propst »ein neue Zeitung von vergan-
genen victori« — am 23. Mai hatte Marlborough
im Spanischen Erbfolgekrieg Villeroi bei Rami-
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lies geschlagen. Am 8.8. 1706 gibt er dem Post-
schreiber inHildesheim einiges Geld »vor ein sil-
bernes bildt Caroli Regis Hispan(orum)«, also
Karls IlI. von Spanien, des spiteren Kaisers
Karl VI. (1713-1740), seit 1708 Gemahl der Enke-
lin Herzog Anton Ulrichs, Elisabeth Christine®".
1711 kaufte das Kloster eine »Historia Poloni« —
1709 hatte Konig Karl XII. von Schweden bei Pol-
tawa gegen Ruf}land eine entscheidende Nieder-
lage erlitten und war in die Tiirkei gefliichtet.

Wohl schon angesichts der bedrohlichen Zuspit-
zung des Konfliktes zwischen der Abtei Werden
und der Krone Preufens reisten Propst Robert
Verbockhorst und Pater Gisbert v. Geismar vom
22.-29. August 1712 zum Benediktinerkloster
Werden a.d. Ruhr. Die Besetzung Werdens vom
13.2. 1713 bis Juni 1714, aufgehoben erst nach
massivem Einschreiten des Reichshofrates zu
Wien®?, hat, wie wir sahen, den Helmstedter
Konvent keineswegs eingeschiichtert, sondern
seinen Widerstandswillen und seine diplomati-
schen Aktivititen eher angestachelt. Es muf}
dem Abt in Werden ebenso wie dem Propst in
Helmstedt eine grimmige Befriedigung gewesen
sein, dafy 1715 Konig Georg I. von England als &l-
tester regierender Welfe nach dem Tode Herzog
Anton Ulrichs beim Abt von Werden um die
Helmstedter Lehen ansuchen mufite®.

Die Friedensverhandlungen in Braunschweig um
die Beilegung des Nordischen Krieges
(1700-1721) boten dem Helmstedter Reichsklo-
ster vermehrte Moglichkeiten diplomatischer
Geschiftigkeit. Aus nicht niher bekannten
Griinden fungierte Propst Verbockhorst im Au-
gust 1716°* offenbar als Arrangeur fiir Gespriche
des Grafen Johann Adolf v. Metsch (1654—1740),
als Gesandten des kaiserlichen Diplomaten Kar-
dinal Damian Hugo Graf Schénborn (1676-1743)
mit dem russischen Gesandten Friedrich August
v. Schleinitz (1 1757), moglicherweise im Zister-
zienserinnenkloster Adersleben bei Wegeleben
im Halberstiddtischen®. Uber dieses Treffen ist
im Ausgabenverzeichnis des Propstes angege-
ben: »2 ahm (= Ohm) franckenwein pro vino bi-
bali in Adersleben... quando legati cardinalis
Schonborn dominns Comes de Metz item
Schleinitz legati Moscoviae pro vino«. Diese
»Weinrunde«, gegebenenfalls wohl in dem 1708



erneuerten Ost- und Nordfligel dieses Klosters,
war dem Propst etliche Taler wert®.

Das Aderslebener Treffen konnte schon in
Kenntnis des Osterreichischen Sieges tiber die
Turken bei Peterwardein am 16. August stattge-
funden haben — zumindest scheinen die Beratun-
gen zwischen einem Vertreter der kaiserlichen
Partei und einem Moskauer Gesandten in Zu-
sammenhang mit den militirischen Entschei-
dungen in Ungarn nicht nur beildufig stattgefun-
den zu haben. Vielleicht ist der Gedanke, ein
»Tlrkentor« in der Ludgeriimmunitit zu errich-
ten, in der »Weinrunde« zu Adersleben ins Auge
gefal3t worden, vielleicht zugleich auch als Ant-
wort auf den Beschlufy der Braunschweig-Wol-
fenbiitteler Regierung im Jahre 1716, den Bezirk
der braunschweigischen katholischen Pfarrkir-
che St.Nicolai — mit einem 1713 errichteten
Giebeltor — ausgerechnet durch Pferdestille von
der Wallseite her »einzurahmen«®’. Gegen das
Helmstedter Triumphtor konnte Herzog August
Wilhelm wohl schwerlich etwas einwenden,
denn der Sieg bei Peterwardein war ja auch das
Werk seines Neffen Ferdinand Albrecht II., mit
dem er zudem in diplomatischem Gedankenaus-
tausch stand®®.

VII. Die grofSe Mauer
und die Hoffnung auf Frieden

Die Abwehrhaltung und das Bewuf’tsein, die
»Insel« abriegeln zu missen gegeniiber der an-
dersgesonnenen Umwelt, kommt auch in den
Bauten, in den groflen Mauerziigen und durch die
Emblematik der Tore in Helmstedt zum Aus-
druck. Die Klausur wandelte sich 1708-1735 in
ein schlofRihnliches Geviert mit dem Westfliigel
von 1708, dem Nordfliigel bis 1724, den Ostfliigel
bis 1735. Die Siidflanke der Klausur bildete die
gegeniiber dem mittelalterlichen Bau infolge ei-
ner Zerstérungsaktion von 1553 stark verkiirzte
Kirche. Propst Verbockhorst erneuerte den West-
und Nordfliigel der Klausur und lief} das von sei-
nem Vorginger erbaute grofle Wirtschaftsge-
biaude 6stlich des Klosters verlingern®. Er pro-
grammierte damit eine neue Groflendimension
fiir die Bauten rund um das Klausurviereck. Es
entstand so mit Ausnahme der Ostendorf-Seite
ein zweiter Ring von Gebiuden (Stille, Scheu-

nen, Wohngebiude von Bediensteten)®®. Solche
Zusammenfassungen von Wohntrakten und
Okonomie zu einem repriasentativen Ganzen
setzten sich damals erst als architektonische
Lehrmeinung durch’®: Eugen von Savoyen be-
gann sein Belvedere bei Wien 1714, das Stift
Gottweig entstand ab 1719. Auch Werden a. d.
Ruhr erhielt erst in der Abtszeit des Benedikt v.
Geismar (1728-1757), des einstigen Helmstedter
Monches und Propstes (1723), sein reprasentati-
ves »ResidenzschlofR«7".

Besonders auffallend und im Sinne der beschrie-
benen Situation des Klosters bezeichnend sind
die zahlreichen und sehr hohen und sehr festen
Mauern. Zum Ostendorf hin ist die Mauer ab
1712 gemafd der Ausgabenrechnung des Propstes
entweder verstirkt oder sogar neu errichtet wor-
den: 1712 ist der »murarius« Jan Damian, der
Baufiihrer des Klosters, an der »maur« in Osten-
dorf tatig und erhilt 165 Taler Lohn, so daf} also
grofle Arbeiten vorgenommen worden sein miis-
sen. 1714/1715 gibt es nochmals tiber 116 Taler
fiir Arbeiten »an Ostendorpffscher Seite »bei der
Maur und Garten«. 1716 wird eine »grofe
Scheidtmauer in area« errichtet, zur Schlieffung
der Liicke, die durch den Abrif} der alten Schaf-
und Viehstille entstanden war, also offenbar eine
Trennmauer zwischen Klausur und Wirtschafts-
hof. Ende 1716/Anfang 1717 ist das Tiirkentor als
Vordertor errichtet worden — als Grenzpforte und
als Triumphtor! Steinmetzarbeiten durch Mi-
chael Helwig an den Fenstern des Hauses am
Klostertor sind 1717 bezeugt durch eine Eintra-
gung im Ausgabenverzeichnis. Fiir 1718 hatte
das Kloster finanzielle Aufwendungen in »causa
civatatem des auffgeworfenen grabens hinter der
maure.,

Auch die verschiedenen Wappen der Abte und
der Propste sind dem sich Nihernden ein deutli-
ches »Halt!«”?. Das Reichsschwert, gekreuzt mit
den Abtsstiben, weist ebenso auf die Reichsun-
mittelbarkeit der Doppelabtei wie der doppel-
kopfige Adler am rechten Torpfeiler des »Roten
Torweges«’* oder die prunkvollen Titulationen
in den Inschriften wie am Torhaus zum Wirt-
schaftshof” etwa diese: »Im Jahre 1710 unter
dem hochwiirdigsten und iiberaus angesechenem
Herrn Coelestino, Abt der kaiserlich freien und
exempten Kloster Werden und Helmstedt, er-
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Bild: Das Hauptportal des Klosters St. Ludger (Ausschnitt).
Aufnahme: W. Birker / Braunschweig.

baute dies Gebaude von Grund auf der ehrwiir-
dige Propst Robert Verbockhorste.

Die Nachfolger Verbockhorsts haben in dhnli-
cher Weise die Nihe zum Kaisertum betont. So
entstand im 1724 errichteten Nordfliigel der
Klausur ein stukkierter Saal, geschmiickt mit
Bildnissen Kaiser Karls VI. und seiner Gemahlin
Elisabeth Christine, der Braunschweiger Prin-
zessin’®,

Die Konflikte um die Reichsunmittelbarkeit des
Helmstedter Klosters setzten sich bis 1740 fort
und haben der Nachwelt viele Akten beschert””.
Erst um 1740 fanden sich die fiirstliche Regie-
rung und der Stadtmagistrat mit den reichsrecht-
lichen Gegebenheiten ab. So wurden von da an
z.B. gesuchte Personen formlich vom »Stifts-
vogt« an der Grenze der Immunitit dem »Stadt-
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vogt« iibergeben’®. In den dreifliger Jahren des
18. Jahrhunderts hatte schon die nur schriftliche
Austragung der Streitigkeiten um die Souverani-
tit des Klosters iiberwogen. Zweifellos bildete
das Jahr 1716 einen Hohepunkt fiir die unmittel-
baren Zusammenstofle. Robert Verbockhorst
zeichnete sich wohl durch eine gewisse Direkt-
heit des Auftretens aus — er befand sich aber auch
in der Situation, erst einmal ein Halt gegeniiber
den fiirstlichen und stidtischen Anspriichen set-
zen zu miissen. Wie sehr das entschlossene Auf-
treten dieses Propstes die Helmstedter Biirger-
schaft verstort hatte, 143t ein Brief erkennen, den
der Gerichtsschultheify und Biirgermeister Da-
niel Jonas Dingelstedt mitsamt dem Rat zwei
Tage nach dem Tode ihres Gegners am 4.7. 1721
an den Herzog richteten’®: sie wiinschten, »des
bey denen vielen an seiten des gedachten Clo-
sters uns obmovierten verdrifilichen streitigkei-



Bild: Stuckdecke des Kaisersaals (Ausschnitt).
Aufnahme: W. Burker / Braunschweig.

ten sothanen (= des Propstes) erledigte function
durch ein friedfertiges, auch hiesiger Stadt und
Gemeinde Gewohnheiten und Gerechtigkeiten
einigermafien kundiges subjectum ersetzt wer-
den miifite...«. Die Stadt schlug dem Herzog
vor, sich fiir den Pater Benedikt v. Geismar zu
verwenden, »wir daher auch gute hofnung haben,
daf} derselbe zur Erhaltung beflerer Harmonie
vieles contribuiren werden«.

Diese Intervention diirfte die Ernennung Pater
Benedikts eher verhindert haben — tatsidchlich
iibernahm Benedikt v. Geismar erst 1723 das
Propstamt in Helmstedt, bis er 1728 dann zum
Abt von Werden und Helmstedt gewdhlt wur-
de®. Die Stadt setzte 1721 als selbstverstandlich
voraus, daf} der Herzog fiir die »erledigte func-
tion« des Helmstedter Klostervorstandes Einfluf}
ausiiben wiirde und diirfe. Gerade aber diese Ein-
stellung war vom Kloster aus gesehen das Hin-
dernis fiir die »Erhaltung beflerer Harmonie«.

Von der besseren Kenntnis der hiesigen Ge-
wohnheiten versprach sich die Stadt eine Behe-
bung der dauernden Konflikte. Diese Sicht er-

scheint der Sachlage insofern angemessen, als die
Verschrinkung der Jurisdiktionen in Helmstedt
wechselseitige Kompromifibereitschaft erforder-
ten. Die Biirgerschaft und insbesondere der Ge-
richtsschultheis Dingelstedt begriffen freilich
nicht, dal Kompromisse vom Standpunkt von
St. Ludgeri aus nur noch auf der Basis des voll-
standigen Respektes der Reichsunmittelbarkeit
des Klosters moglich waren. Die Werdener Abte
und den Helmstedter Konvent durchdrang seit
der Wende zum 18. Jahrhundert offensichtlich
ein neues Bewufltsein ihrer Position, eine Art
Sendungsbewufitsein, dem sie zeitweilig die Be-
schaulichkeit ihres benediktinischen Lebens ge-
opfert haben. Daf} die Helmstedter Benediktiner
mit der Hoffnung auf Frieden in das 18. Jahrhun-
dert hineingegangen sind, bezeugt die Inschrift,
die Propst Aemilian Rhaman hatte 1697 an der
neuen Scheune anbringen lassen®!:

Vor Stiirmen und Brand
vor Miusen und Dieben
vor Blitz und Unwetter
bewahre uns, Herr!

Dem Klostervorsteher Robert Verbockhorst, des-
sen wenig beschauliche Amtszeit 1721 endete —
»Wassersucht und Asthma hatten ihm die Kehle
zugeschniirt« —, rithmten seine Helmstedter
Mitbriider im Totenzettel gleichwohl nach, daf§
er in diesen sechzehn Jahre allezeit an die geistli-
chen Giiter dachte:

»Er stand im 56. Lebensjahre, im 34. Jahr seiner
Profefl im 28. Jahr seines Priestertums. Nachdem
er an der Kirche des Reiches zu Werden verschie-
dene Amter wie Lehrer der philosophischen Wis-
senschaften, Novizenmeister, Subprior, Seelsor-
ger in Neukirchen, lobenswert ausgeiibt hatte,
wurde er 1706 in Helmstedt als Priester einge-
setzt. Er besorgte die Obliegenheiten seines
neuen Amtes mit geschickter Hand und versah
sie gerecht und vollstandig. Er war von Eifer ge-
trieben, Gottes Ehre zu mehren durch unermiid-
liche Teilnahme am Chorgebet; er war von der
Sorge um das Haus Gottes besonders gedringt;
wie ein vorsorglicher Familienvater richtete er
vieles Fruchtbringende ein, vermehrte die Ge-
baude und stellte Gebiaude wieder her. War er
hiervon auch in Anspruch genommen, so vergaf}
er jedoch nicht die geistlichen Giiter, und sich
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selbst lief’ er sehr bestindig Zeit fiir Gott... Er
moge ruhen in Frieden«®2.
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Artikel »Tiirkenkrieg« in: Heinzel, E.: Lexikon historischer
Ereignisse und Personen in Kunst, Literatur und Musik. Wien
1956, S. 723 f. — Henze (s. Anm. 3}, S. 92.

Zweifel an der Reichsstandschaft des Klosters sind unbegriin-
det, vgl. Romer, Christof: Helmstedt, St. Ludgeri. In: Germa-
nia Benedictina. Bd VI. Norddeutschland. St. Ottilien 1979,
S. 163—199, hier spez. S. 180 ff. — Die Feststellungen von Goet-
ting (Goetting, Hans: Papsturkundenfilschungen fiir die Ab-
teien Werden und Helmstedt. In: Mitteilungen des Instituts fiir
Okumenische Geschichtsforschung 62, 1954, S. 425-446) be-
treffen eine geistliche Exemption und sind somit fiir die territo-
riale Exemption irrelevant. Auch konnte eine Papsturkunde
nach dem Reichsrecht des 12./13. Jahrhunderts keine Rechts-
kraft fiir politische Immunititen haben.

Vgl.z.B. fiirdie nichstgelegene Reichsstadt: Rémer, Christof:
Goslar und der Niedersichsische Kreis 1531-1797. In: Harz —
Zeitschrift 28, 1976, S. 25-41.

Beste, Johannes: Geschichte der Braunschweigischen Landes-
kirche von der Reformation bis auf unsere Tage. Wolfenbiittel
1889, S. 64 ff. — Woker, Franz Wilhelm: Geschichte der Nord-
deutschen Franziskaner-Missionen der sichsischen Ordenspro-
vinz vom hl. Kreuz. Freiburg 1880, S. 355 ff. — Piekarek, Ro-
derich: Wie der katholische Glaube in Braunschweig verloren-
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20

21
29,

23

24
25
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ging und wiedererstand. In: 250 Jahre Katholische Gemeinde
Braunschweig. Braunschweig 1958, S. 3-77.

Stubbendiek, Dieter: Stift und Stadt Helmstedt in ihren ge-
genseitigen Beziehungen. Diss. phil. Gottingen 1974 (Gottingen
1974. Selbstdruck), S. 169 ff. — Rémer (s. Anm. 9), S. 173 f.
Nds StA Wo: 4 Urk Nr. 26 und 27. — Vgl. Stubbendiek
(s. Anm. 12), S. 186 f.

Romer (s. Anm. 9),S. 174 £, S. 184. — Quellenmifig begriindet
ist: die Amtszeit F. v. Erwittes beginnt 1661 (nicht: 1662), wie
die Geschiftstitigkeit der Helmstedter Propste erweist. Propst
Rhaman fithrt den Vornamen »Aemilianus« (nicht: Aemilius),
vgl. die Aufzeichnungen Roskamps, ediert von F. Jacobs. In:
Beitrige zur Geschichte des Stiftes Werden 5, 1896, S. 179 ff.,
spez. S. 186.

Bau- und Kunstdenkmiler (s. Anm. 2),S. 15f.,,S. 17 f.— Henze
(s. Anm. 3).

Gregor Overham, Propst von St. Ludgeri in Helmstedt (+ 1687)
war ein Historiker auf der Hohe seiner Zeit, vgl. Werdener Ge-
schichtsquellen, hg. von Otto Schantz, 2. Teil, IIl. Die Anna-
len des Propstes Gregor Overham. Bonn 1919, bes. Einleitung
S. 4 ff.

Eine der beriihmtesten so titulierten Versteckkirchen ist »Ons’
Lieve Heer op Solder« (Unser Herrgott unter'm Dache) in Am-
sterdam, 1681 zuerst bezeugt.

Ernennungsurkunden Verbockhorst: Nds StA Wo.: 11 Alt Lud-
geri Nr. 100. — Tod: Gemif} Schreiben des Rates von Helmstedt
an die fiirstliche Regierung vom 4. 7. 1721. In der Totenliste der
Bursfelder Kongregation ist der Propst im Mai 1722 verzeichnet.
Totenzettel: Stadtarchiv Helmstedt: B VI 6¢.

In den Aufzeichnungen Roskamps (s. Anm. 14) heifdt es tiber
R. Verbockhorst: ». . . praefuit laudabiliter et in spiritualibus et
in temporalibus, obiit 2. Julii 1721 a zelo multum commenda-
tus«.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri, Nr. 101 — Gisbert Krumpe, spiter
Propst, 1737-1752, vgl. die Aufzeichnungen Roskamps
(s. Anm. 14), S. 191.

Register Verbockhorsts: s. Anm. 6.

Joppen, Rudolf: Das Erzbischofliche Kommissariat Magde-
burg. Geschichte und Rechtsstellung bis zur Eingliederung in
den Didzesanverband Paderborn. Teil 1 und 2. Leipzig 1964
(= Studien zur katholischen Bistums- und Klostergeschichte 7|
S.281f — Stubbendiek (s. Anm. 12), S. 180 ff. — Rémer
(s. Anm. 9), S. 170 ff,, S. 185 (aus erweiterter Quellenbasis).
Die sonst sehr eindringliche Darstellung von Joppen
(s. Anm. 22), S.282 beriicksichtigt hier die Kirchenhoheits-
rechte der Doppelabtei nicht gentigend, wenn sie den Begrift
»Gewohnheitsrecht« verwendet. Eine andere Frage bilden na-
tiirlich die kirchenrechtlichen Befugnisse des Abtes von Wer-
den—Helmstedt.

Stadtarchiv Helmstedt: B VI 6c.

Krieg, R.: Das Alter und der Bestand der Kirchenbiicher im
Herzogtum Braunschweig. In: Zeitschrift des Harz-Vereins
Jg 28, 1895, S. 383-391, bes. S. 391.

Joppen (s. Anm. 22}, S. 88 f.

Landeskirchliche Archiv Braunschweig: V 767.

Ebd.

Ebd. — Auch: Stadtarchiv Helmstedt: B VI 6¢; Nds StA Wo.: 11
Alt Ludgeri Nr. 1.

Hoeck, Wilhelm: Anton Ulrich und Elisabeth Christine von
Braunschweig—Liineburg— Wolfenbiittel. Wolfenbiittel 1845. —
Woker (s. Anm. 11}, S. 375 ff.

S.0. Anm. 26. — Kirchenordnung: Beste (s. Anm. 11),S. 347 f.—
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Landesrecht: Stiibner, Johann Christoph: Historische Be-
schreibung der Kirchenverfassung in den Herzogl. Braun-
schweig-Liineburgischen Landen seit der Reformation. Goslar
1800, S. 558 ff.

Landeskirchliches Archiv: V 767. — Uber F. Weise: Beste
(s. Anm. 11), S. 338, 377.

Herzog August Wilhelm: Eine Biographie fehlt und ist ein Desi-
derat. — Beste (s. Anm. 11), S. 358 ff.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 1.

S. 0. Anm. 6.

809 ist das Todesjahr des hl. Liudger. — Zu der schwierigen Quel-
lenlage iiber die Griindung des Klosters: Joppen (s. Anm. 22),
S.279 ff. — Stubbendiek (s. Anm. 12),S. 4 ff. — Patze, Hans:
Mission und Kirchenorganisation in karolingischer Zeit. In:
Geschichte Niedersachsens. Bd 1. Hildesheim 1977,
S. 653-712, bes. S. 669 f.

Alle Zitate s. Anm. 34.

Vgl. das dhnliche Vorgehen Herzog Anton Ulrichs in der Stadt
Braunschweig: Ute Rdmer — Johannsen und Christof Romer
(Katalog) 800 Jahre St. Aegidien. Liebfrauenmiinster der katho-
lischen Propsteigemeinde St. Nicolai zu Braunschweig. Braun-
schweig 1979 (= Veroffentlichungen des Braunschweigischen
Landesmuseums 22), S. 62, Nr. 228, S. 63, Nr. 232.
Stadtarchiv Helmstedt: B VI 6¢c. — Zur Rechtsstellung der Pa-
penberg-Hiuser: Stubbendiek (s. Anm. 12), S. 195.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 1.

Ebd. — Auch: Landeskirchliches Archiv: V 767. — Gottfried
Kolbel 1675-1731, Pfarrer von Wolsdorf (Freist, Friedrich-
Wilhelm: Die Pastoren der Braunschweigischen Evangelisch-
Lutherischen Landeskirche. Bd. II. Wolfenbiittel 1974, S. 169
(= Nr. 2099).

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 1.

Ebd.

Stubbendiek (s. Anm. 12) S. 196 f.

Stubbendiek (s. Anm. 12}, passim. — Romer (s. Anm. 9),
S. 180.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 28.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 29.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 33.

Elster, Otto: Geschichte der stehenden Truppen im Herzog-
tum Braunschweig-Wolfenbiittel. Bd 2. Leipzig 1901, S. 22.
Stadtarchiv Helmstedt: BVI6a.— Stubbendiek (s. Anm. 12,
S.161 ff. und S. 199.

Vgl. Anm. 32 (Beste).

Stubbendiek (s. Anm. 12), S. 174 f. — Henze (s. Anm. 3),
S.84. — Beste (s. Anm. 11), S. 336 ff.

Woker (s. Anm. 11, S. 522 ff.

Woker (s. Anm. 11), S. 412 ff. - Rémer-Johannsen/Ro-
mer (s. Anm. 38), S. 60 ff.

Woker (s. Anm. 11, S. 427 ff., bes. S. 435.

Joppen (s. Anm. 22), passim.

Pdsse: Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 101. —Register Verbock-
horsts: s. Anm. 6.

Ebd.

Register Verbockhorsts: s. Anm. 6.

Ebd.

Vgl. Anm. 30.

Vgl. Riischen, Johannes: Das Kloster Werden vom 30jahrigen
Krieg bis zu seiner Auflésung im Jahr 1802. In: Miinster am
Hellweg 27, 1974, S. 125-129.

Nds StA Wo.: 4 Urk: Dieser Fonds enthilt 42 Urkunden
(1443-1799) zur Lehnsnahme der Herzoge zu Braun-
schweig—Liineburg bei der Abtei Werden—Helmstedt.
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Vgl. die Bemiihungen katholischer Reichsstinde um St. Nicolai
in Braunschweig: Piekarek (s. Anm. 11), S. 56 ff.
Braubach (s. Anm. 1), Register.

Register Verbockhorsts: s. Anm. 6.

Piekarek (s. Anm. 11), S. 69 ff.

Beziehungen  August Wilhelm-Ferdinand  Albrecht II
1714-1715 betr.: Voges, Hermann: Braunschweig-Wolfen-
biittels Stellung zu Karl XII. von Schweden bei seiner Riickkehr
aus der Tiirkei. In: Braunschweigisches Magazin 1911, Nr. 4/5,
S. 5466, bes. S. 62 f.

Bau- und Kunstdenkmiler (s. Anm. 2), S. 8-32, spez. S. 29 ff. —
Anschauliche Beschreibung mit Karte und Luftphoto bei
Henze (s. Anm. 3),S. 81 ff. — Knappe Neufassung der Architek-
turgeschichte von St. Ludgeri: Romer, Christof: St. Liudgeri
in Helmstedt. Doppelkapelle—Barockkloster—katholische
Pfarrkirche. Miinchen/Berlin 1980 (= Grofie Baudenkmiler
H. 329).

Verwiesen sei, andeutungsweise, auf: Gotz, Wolfgang: Deut-
sche Marstille des Barock. Miinchen 1964 (= Kunstwissen-
schaftliche Studien 34). — Hirschfeld, Peter: Herrenhiuser
und Schlésserin Schleswig-Holstein. 3. Aufl. Miinchen 1964.
Bart, Jan: Werden und Helmstedt. Essen 1964, S. 34 ff. (mit
Portrit auf S. 34).

Fiir das folgende: Register Verbockhorst: s. Anm. 6.

Zuletzt Henze (s. Anm. 3).

Reichsadler: Abb. in: Asche, Marta: Spazierginge in Helm-
stedt. Helmstedt 0. ]., S. 31.

Zitiert nach Henze (s. Anm. 3), S. 87.

Bau- und Kunstdenkmailer (s. Anm. 2), S. 30. — Gute Abbildun-
gen der Gemilde des Kaiserpaares bei Asche (s. Anm. 74),
S..30.

Die Schilderung von Einzelvorfillen wird hier mit dem Ende des
Jahres 1716 abgebrochen. Vgl. Stubbendiek (s. Anm. 12),
S. 189 ff. — Romer (s. Anm. 9), S. 175 ff.

Romer (s. Anm. 9), S. 183. — Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri
Nr. 38.

Nds StA Wo.: 11 Alt Ludgeri Nr. 38 und Nr. 101. — Stadtarchiv
Helmstedt: B VI 6b. — Schaper, Robert (s. Anm. 2), S. 32 {.
Benedikt v. Geismar: s. Anm. 71.

Deutsche Ubersetzung: Henze (s. Anm. 3), S. 86.
Totenzettel fiir Robert Verbockhorst: Stadtarchiv Helmstedt:
B VI 6¢. — Fiir die Ubertragung und die Interpretation des To-
tenzettels sei Herrn Kaplan Hans Joachim Leciejewski, St.
Aegidien-Braunschweig, herzlich gedankt.
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Die Hildesheimer Bischofswahlen
im 20. Jahrhundert

Von Hans-Georg Aschoff

1. Das Bistum Hildesheim um die
Jahrhundertwende

Um die Jahrhundertwende war das Bistum Hil-
desheim mit 32 000 km? flichenmiflig eine der
grofiten, mit ca. 170000 Katholiken zahlenma-
Rig jedoch eine der kleinsten deutschen Didze-
sen: der Anteil der Katholiken an der Gesamtbe-
volkerung, der unter 10% lag, machte es zu ei-
nem ausgesprochenen Diasporabistum. Leiter
der Ditzese war seit 1871 Bischof Daniel Wil-
helm Sommerwerk genannt Jacobi'. Die erste
Hilfte seiner Amtszeit wurde durch den Kultur-
kampf bestimmt?. Sommerwerk hatte sein Amt
mit dem Willen zur guten Zusammenarbeit und
zur Wahrung des Einvernehmens mit den staatli-
chen Behorden angetreten und seiner Loyalitat
und parteipolitischen Abstinenz Ausdruck ver-
lichen. Auch wihrend des Kulturkampfes war er
gegeniiber den staatlichen Stellen um ein grofit-
mogliches Entgegenkommen bemiiht, soweit
nicht wesentliche Interessen der Kirche beriihrt
wurden. Nach dem Erlafl der Maigesetze von
1873 erkannte er die Notwendigkeit der Solidari-
tit der preufliischen Bischéfe und trat in ihre Ab-
wehrfront ein, ohne die Linie des »passiven Wi-
derstandes« zu iiberschreiten. Dennoch ver-
suchte er, in den Auseinandersetzungen mit der
Regierung unnotige Schirfen und aggressive
Handlungen zu vermeiden. Diese konziliante
Haltung, die ohne Zweifel durch den Hildeshei-
mer Generalvikar Georg Kopp? beeinflufit wur-
de, trug dazu bei, dafl von staatlicher Seite ein
Absetzungsverfahren wie gegen andere preufli-
sche Bischofe gegen Sommerwerk nicht naher in
Betracht gezogen wurde. Obwohl Sommerwerk
wegen der Nichtbesetzung vakanter geistlicher
Stellen mit den Maigesetzen in Konflikt geriet
und zu Geldstrafen verurteilt wurde, gehorte er
zu den wenigen preuflischen Bischofen, die ihre
bischoflichen Funktionen wihrend des Kultur-
kampfes ohne Verhaftung und Absetzung aus-
fihren konnten.

Bild: Daniel Wilhelm Sommerwerk genannt Jacobi (1871-1905).
Aufnahme: Wehmeyer / Hildesheim.

Im Zuge der Beilegung des Kulturkampfes schlof3
sich Sommerwerk der Gruppe der preufdischen
Bischofe an, die von Kopp angefithrt wurde?, der
1881 zum Bischof von Fulda ernannt worden war,
1887 Fiirstbischof von Breslau wurde und 1893
mit Unterstiitzung Kaiser Wilhelms II. die Kar-
dinalswiirde erhielt; diese Gruppe von Bischofen
wurde als »regierungsfreundlich« bezeichnet,
weil sie die Beendigung des Kulturkampfes nurin
einem beiderseitigen Entgegenkommen von Kir-
che und Staat erblickte. Die preufiische Regie-
rung erkannte die Haltung Sommerwerks an. Sie
verlieh ihm mehrere Orden (u.a. Preuflischer
Kronenorden I. Klasse), und 1900 wurde er zum
?/Iitglied des preuflischen Herrenhauses beru-
en.

In der zweiten Hilfte seiner Amtszeit widmete
sich Sommerwerk der Behebung der durch den
Kulturkampf eingetretenen Schiden und dem
Ausbau der kirchlichen Organisation und der
Seelsorge vor allem in den Diasporagebieten sei-
ner Diozese. Wihrend dieser Zeit wurden fast 40
Missionsstationen und Kirchen errichtet; der
Schwerpunkt der neuen Gemeindegriindungen
lag in den durch die Industrialisierung entstan-
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denen Ballungsgebieten um Hannover und
Braunschweig.

Die duflere Organisation der Ditzese Hildesheim
war durch die Zirkumskriptionsbulle »Impensa
Romanorum Pontificum« geregelt worden, die
nach Verhandlungen zwischen der Kurie und der
hannoverschen Regierung 1824 publiziert wor-
den war?®. Sie legte die Umschreibung der Didze-
se, den Modus der Bischofswahl sowie die Ernen-
nung der Domkapitulare und Domvikare fest; als
Gegenleistung fiir die Dotation des Bistums
riumte die Kurie der Regierung ein Mitwir-
kungsrecht bei der Bischofswahl und der Beset-
zung des Domkapitels ein. Gemafl der Bulle
mufite das Domkapitel nach dem Tod des Bi-
schofs der Regierung eine Liste mit Kandidaten
fiir das Bischofsamt einreichen. Die Regierung
hatte das Recht, ihr nicht genehme Personen zu
streichen; jedoch muflte noch eine ausreichende
Anzahl von Namen auf der Liste erhalten blei-
ben, um eine echte Wahl zu ermdglichen. Nach
der Riicksendung der Liste schritt das Domkapi-
tel zur Wahl eines nicht beanstandeten Kandida-
ten; der Gewihlte wurde dem Papst genannt, der
dann die Bestitigung aussprach.

Bei der Besetzung vakanter Domkapitelstellen
reichten abwechselnd der Bischof und das Kapi-
tel der Regierung eine Liste mit vier Kandidaten
ein, von der sie mifRliebige Personen streichen
konnte. Daraufhin nominierte der Bischof bzw.
das Kapitel einen der nicht beanstandeten Kan-
didaten.

Als infolge des Krieges von 1866 das Konigreich
Hannover seine Selbstindigkeit verlorund in den
preufischen Staatsverband eingegliedert wurde,
blieb die Zirkumskriptionsbulle als quasi volker-
rechtlicher Vertrag weiterhin giiltig. Die der
hannoverschen Regierung zustehenden Rechte
gingen auf die preulische Regierung iiber. Die
hannoversche Regierung hatte bei der Beurtei-
lung der Kandidaten vor allem staatskirchen-
rechtliche Kriterien angelegt und Personen als
»minder genehm« bezeichnet, von denen sie be-
fiirchtete, dafl sie gegen die staatlichen Be-
schrankungen des kirchlichen-Freiheitsraumes
ankimpfen und von einem strengkirchlichen
Standpunkt aus das friedliche Nebeneinander der
Konfessionen gefihrden konnten; diese Perso-

66

nen, die die in der Kirchenhoheit des Staates be-
griindeten Schutz- und Oberaufsichtsrechte in
Frage zu stellen und die kirchlichen Belange den
staatlichen iiberzuordnen schienen, wurden als
»ultramontan«° bezeichnet und waren damit fiir
die hannoversche Regierung »personae non gra-
tae«. Die preuBische Regierung beurteilte nach
der Annexion und der Reichsgriindung die Kan-
didaten dariiber hinaus in besonderem Mafle un-
ter parteipolitischen Gesichtspunkten; fiir sie
galt derjenige als »ultramontan«, der in enger Be-
ziehung zur Zentrumspartei stand und dem man
deshalb einen Mangel an nationalem BewufSt-
sein, wenn nicht sogar Reichsfeindlichkeit nach-
sagte.

Die unberechtigten Zweifel an der nationalen
Zuverlissigkeit des Zentrums waren durch den
Kulturkampf gestirkt worden, durch den die Par-
tei aufgrund ihres Eintretens fiir kirchliche und
Grundrechte und ihres Auftretens gegen die
»Staatsomnipotenz« in die Opposition zur preu-
Rischen Regierung und zur Reichsleitung ge-
dringt worden war. Die Kandidaten fiir die geist-
lichen Stellen in der Provinz Hannover wurden
neben ihrer Stellung zum Zentrum auf ihre Nidhe
zur »welfischen Bewegung« hin untersucht, wo-
bei jedoch eine eindeutige Unterscheidung zwi-
schen Zentrum und Welfenpartei in der Provinz
kaum zu treffen war. Die welfische Bewegung’
war aus dem Protest gegen die Annexion Hanno-
vers durch Preuflen entstanden; ihre Anhidnger
fanden sich in der Deutschhannoverschen Partei
zusammen; ihr politisches Hauptziel war die
Wiederherstellung des Konigreiches Hannover.
Mit dieser Zielsetzung gerieten sie in eine natiir-
liche Gegnerschaft zum preuflischen Staat. Auf-
grund gemeinsamer Vorstellungen und Ziele,
wie der Ausbau des Foderalismus, die Abwehr
von Sikularisierungsbestrebungen, die Verurtei-
lung der Annexionen von 1866, die Gegnerschaft
gegen die Nationalliberalen, war es schon nach
der Annexion zu einem Zusammengehen von
Katholiken, die sich immer mehr an der Zen-
trumspartei orientierten, und Welfen in der Pro-
vinz Hannover gekommen; dieses Zusammen-
gehen fand seinen Ausdruck in Wahlbiindnissen
und im Anschlufl der welfischen Abgeordneten
als Hospitanten an die Zentrumsfraktion im
Reichstag. Wie die preulische Regierung keine
Personen als Beamte einstellte, bei denen sie eine



welfische Gesinnung vermutete, so benutzte sie
bis zur Jahrhundertwende ihr Mitwirkungsrecht
bei der Besetzung geistlicher Stellen, um Kandi-
daten auszuschalten, die zugunsten dieser »ul-
tramontan-welfischen« Bewegung gewirkt hat-
ten oder von denen sie annahm, daf} sie diese Be-
wegung forderten.

Das Hildesheimer DomKkapitel bestand 1900 aus
dem Domdechanten und Generalvikar Hugo®
und den Domkapitularen Regens Heise®, Koch '?,
Hartmann'!, Bertram, Beelte'? und Wiecker .
Von staatlicher Seite wurden die Domherren —
mit einer Ausnahme — als »von milder Gesin-
nung«, politisch zuriickhaltend und »korrekt«
bezeichnet '*. Nur Koch galt als »ein Geistlicher
ohne feinere Bildungu. in seinem Auftreten ohne
Formen und riicksichtslos«, der frither »auch in
staatsfeindlicher Richtung agitatorisch hervor-
getreten« sei'®. Seine Aufnahme in das Domka-
pitel war mit Schwierigkeiten verbunden gewe-
sen. Schon 1889 hatte Sommerwerk Koch auf die
Kandidatenliste fiir eine vakante Dombherren-
stelle gesetzt; er war jedoch vom Kaiser auf die
Berichte des Regierungsprasidenten in Hildes-
heim, Schultz, und des Oberprisidenten von
Hannover, Rudolf von Bennigsen, hin als minder
genehm bezeichnet worden, weil er bei den
Reichstagswahlen von 1884 sich an der Agitation
zugunsten des welfischen Kandidaten beteiligt
hatte. Bennigsen trat auch deshalb fiir die Strei-
chung seines Namens ein, weil es nicht ausge-
schlossen war, daf3 Koch nach seinem Eintritt in
das Kapitel zum Generalvikar ernannt und durch
ihn das strengkirchlich, ultramontan-welfische
Lager gestirkt werden wiirde; die Stirkung dieses
Lagers konnte sich nach der Meinung des Ober-
priasidenten bei einer zukiinftigen Bischofswahl
fiir die staatlichen Interessen negativ auswir-
ken '®. DaR Koch 1893 doch noch in das Domka-
pitel aufgenommen wurde, verdankte er dem
Einsatz Sommerwerks, der ihn als langjdhrigen,
bewihrten Beamten in der Didzesanverwaltung
schitzen gelernt hatte und bekriftigte, daf3 sich
Koch in den letzten Jahren in keiner Weise poli-
tisch betitigt und sich loyal und staatstreu ge-
zeigt habe. Auflerdem verwandte sich Kardinal
Kopp wahrscheinlich auf Bitten des Hildeshei-
mer Bischofs hin fiir Koch beim Kulturmini-
ster'”. Als Vertrauensperson der Regierung kam
dem Urteil des Kardinals bei Stellenbesetzungen

grofie Bedeutung zu. Aufgrund dieser Fiirsprache
und »aus landesherrlichem Wohlwollen« gegen
Sommerwerk erkannte der Kaiser Koch als ge-
nehm an'®. Dafl auch nach seiner Ernennung
zum Domherrn weiterhin in Berlin Mif3trauen
gegeniiber Koch vorherrschte, wurde deutlich,
als er 1899 bei der Besetzung der Domdechanten-
stelle wiederum als minder genehm bezeichnet
wurde, obwohl konkrete Tatsachen gegen ihn
nicht vorlagen'.

Ausschlieflich auf Verdachtsmomente stiitzte
sich auch die Berliner Ablehnung des Dombiblio-
thekars und Assessors des Generalvikariats,
Adolf Bertram, als er 1892 von Sommerwerk so-
wohl fiir eine Domkapitular- als auch fiir eine
Domvikarstelle vorgeschlagen wurde?’. Bennig-
sen und Schultz hielten eine politische Agitation
Bertrams in der Zukunft nicht fiir vollig ausge-
schlossen und duflerten Zweifel an seiner Loyali-
tit. Thre Vermutungen stiitzten sich allein auf die
Tatsache, daf’ Bertrams Vater als ein entschiede-
ner Anhinger der welfischen Partei galt und daf}
Bertram selbst direkte Beziehungen zu der Um-
gebung des Papstes unterhalten sollte, die aus
seiner Studienzeit in Rom stammten. Der Kul-
tusminister fragte noch einmal nach, ob die
Zweifel an Bertrams Zuverldssigkeit begriindet
seien. Daraufhin mufite Bennigsen gestehen, daf3
diese Zweifel nur auf Vermutungen beruhten,
ohne dafl es moglich wire, sie »durch positive
Tatsachen zu begriinden«; Bertram gehore zwar
der strengen ultramontanen Richtung an und
werde die Interessen der Kirche immer an die er-
ste Stelle setzen, auf der anderen Seite sei er aber
klug, geschiftskundig und auflerordentlich hof-
lich gegeniiber Andersglaubigen; deshalb glaubte
Bennigsen, ihn nicht mehr als minder genehm
bezeichnen zu miissen. Auch versuchte der
Oberprisident, den Vorwurf der den katholi-
schen Kreisen Hildesheims nachgesagten welfi-
schen Neigungen zu entkriften; diese Kreise
konnte man seiner Meinung nach nicht eigent-
lich als welfisch bezeichnen, weil die Verbin-
dung von Ultramontanen und Welfen eher eine
Zweckgemeinschaft zur Bekimpfung des ge-
meinsamen Feindes, der gegnerischen Partei der
Nationalliberalen, darstelle®'. Diese Charakteri-
sierung des Biindnisses von Katholiken und Wel-
fen entsprach der Wirklichkeit. Nach der Jahr-
hundertwende sollte es gerade in Hildesheim
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aufgrund unterschiedlicher politischer Priorita-
tensetzung zu einer Trennung der beiden Grup-
pen kommen *.

Trotz Bennigsens Empfehlung strich die preufli-
sche Regierung Bertram von den Listen®. Sie
wollte alles vermeiden, wodurch die strengkirch-
liche Richtung oder die welfisch-ultramontane
Bewegung begiinstigt werden konnte. Erst nach-
dem Sommerwerk sich noch einmal fiir Bertram
eingesetzt hatte, wurde er 1893 nicht mehr als
persona non grata fiir eine Domvikarstelle be-
zeichnet. Dieses Entgegenkommen wurde der
Regierung dadurch erleichtert, daff man eine
Domvikarstelle als »kirchlich wie offentlich
wenig einfluf8reich« ansah**. Da auch in der Fol-
gezeit keine Tatsachen vorlagen, die Bertram als
minder genehme Person abgestempelt hitten,
konnte er 1894 mit regierungsseitiger Billigung
zum Domkapitular ernannt werden®®.

Nach der Jahrhundertwende 148t sich eine grofi-
ziigigere Beurteilung der Kandidaten fiir geistli-
che Stellen im Bistum Hildesheim durch die Re-
gierung feststellen; Listenstreichungen wurden
nicht mehr vorgenommen. Die zeitliche Entfer-
nung zum Kulturkampf, die Normalisierung des
Verhiltnisses von Staat und katholischer Kirche,
die Tatsache, dafl das Zentrum sich im Laufe der
90er Jahre zur regierungstragenden Partei ent-
wickelt hatte, eine realistische Einschitzung der
»welfischen Gefahr« und eine starkere Differen-
zierung zwischen Welfen und Ultramontanen
Erugen zu der verinderten Haltung der Regierung

ei.

2. Die Bischofswahl Bertrams 1906

Bischof Sommerwerk starb am 18. Dezember
1905 im Alter von 85 Jahren und wurde am
22. Dezember im Hildesheimer Dom beigesetzt.
In Anwesenheit des Oberprasidenten Wentzel,
der den Kaiser vertrat, sowie der Bischofe von Pa-
derborn, Limburg und Osnabriick hielt Kardinal
Kopp das Requiem und die Traueransprache, in
der er Sommerwerk als seinen »alten, treuen, va-
terlichen Freund« bezeichnete?®. Mit dieser Cha-
rakterisierung wies er auf die engen personlichen
und kirchenpolitischen Beziehungen zwischen
ihm und dem Hildesheimer Bischof hin.

68

Bild: Adolf Bertram (1906-1914).
Aufnahme: Wehmeyer / Hildesheim.

Sommerwerks zunehmende Altersschwiche
und die hiufigen Erkrankungen des Generalvi-
kars Hugo hatten in den letzten Jahren dazu ge-
fithrt, daf die Verwaltung der Ditzese praktisch
in die Hinde Bertrams iibergegangen war?’.

Bertram?® wurde am 14. Mirz 1859 als Sohn ei-
nes Webers und Tuchladenbesitzers in Hildes-
heim geboren. Nach dem Abitur am Josephinum
ging er zum Theologiestudium nach Wiirzburg.
Da die Hildesheimer philosophisch-theologische
Lehranstalt und das Priesterseminar infolge des
Kulturkampfes geschlossen worden waren,
mufdte Bertram wie die anderen Priesteramts-
kandidaten an einer Hochschule aufierhalb
Preuflens studieren. In Wiirzburg horte er Vorle-
sungen bei dem Kirchenhistoriker Joseph Her-
genrother und dem Dogmatiker Franz Seraph
Hettinger. Nach einem Zwischensemester in
Miinchen empfing er 1881 in Wiirzburg die Prie-
sterweihe, wo er zwei Jahre spiter auch mit einer
Arbeit iiber Theodoret von Cyrus zum Doktor
der Theologie promoviert wurde. Es folgten Stu-
dien in Innsbruck und Rom, die er 1884 mit dem
Doktorat im Kirchenrecht an der Gregoriana ab-
schlof. Ein leichter Sprachfehler fithrte dazu, dafl



er nach seiner Riickkehr nach Hildesheim keine
Stelle in der Seelsorge erhielt, sondern in der
Ditzesanverwaltung eingesetzt wurde. Nach
seiner Anstellung als Dombibliothekar (1886)
folgten die Ernennungen zum Assessor des Gene-
ralvikariates (1889), Domvikar (1893), Domkapi-
tular (1894), Generalvikariatsrat (1896) und Ge-
neralvikar (1905). Wihrend dieser Zeit veroffent-
lichte Bertram eine Reihe historischer und
kunsthistorischer Abhandlungen, von denen die
dreibandige »Geschichte des Bistums Hildes-
heime, die er erst 1925 vollenden konnte, noch
heute als das Standardwerk der Didzesange-
schichte gilt. Nach dem Tod Sommerwerks
wurde Bertram zum Kapitularvikar gewihlt
(19. Dezember 1905)%°.

Schon am Vorabend der Beisetzung Sommer-
werks hatte Oberprisident Wentzel unter vier
Augen mit Kardinal Kopp iiber die bevorstehende
Bischofswahl gesprochen und vom Kardinal er-
fahren, daf in erster Linie wohl die Domherren
Bertram, Steinmann?’ und Krebs*' auf die Liste
gesetzt wiirden. Kopp sprach sich zugunsten Ber-
trams aus, der von Sommerwerk bereits als Koad-
jutor gewiinscht worden sei; den leichten Sprach-
fehler Bertrams bezeichnete er als »kleine ner-
vose Storung«. Wentzel lie durchblicken, dafl
man staatlicherseits vermutlich keine Bedenken
erheben wiirde, wenn sich die Kandidatenliste
auf die Mitglieder des Domkapitels beschrin-
ke32. Mit diesem Gesprich nahm er schon die
inoffiziellen Aufgaben des staatlichen Wahl-
kommissars wahr, zu dem er einige Tage spater
ernannt wurde (3. Januar 1906). Der Wahlkom-
missar sollte sich vor der Wahl in vertraulichen
Gesprachen, vor allem mit geeigneten Mitglie-
dern des Domkapitels, iiber die moglichen Kan-
didaten unterrichten und nach Moglichkeit ver-
hindern, »daf Personen ernstlich in Frage kom-
men, die eine ersprieffliche Wirksamkeit nicht
erhoffen lassen«??*. Wahrscheinlich hat Kopp das
Domkapitel von seinem Gesprich mit Wentzel
unterrichtet und fiir Bertram gewirkt. Versuche
des Hildesheimer Regierungspriasidenten zu er-
fahren, welche Kandidaten auf die Liste gesetzt
wiirden, scheiterten an der Zuriickhaltung der
Kapitulare®*. Erst als Wentzel am 9. Januar nach
Hildesheim kam, um mit Bertram und dem
Domdechanten Heise die notwendigen Wahl-
vorbereitungen zu besprechen, wurde er in der

Vermutung bestirkt, dal auf Kopps Einwirken
hin die Liste nur Hildesheimer Domherren auf-
weisen und dafy Bertram wohl auch gewihlt wiir-
de, nachdem Bertram Bedenken gegen seine ei-
gene Kandidatur aufgegeben hatte®.

Beim Oberprisidenten in Hannover herrschte ei-
nige Verwirrung, als auf der am 11.Januar 1906
vom Domkapitel aufgestellten Liste auch der
Name eines nicht zum Kapitel gehorenden
Geistlichen stand®®. Nachdem Domdechant
Heise und Domkapitular Wiecker aus Alters- |
griinden auf ihre Nominierung verzichtet hatten,
hielt es die Mehrheit des Wahlgremiums fiir an-
gebracht, neben den Kapitularen Bertram, Beelte,
Steinmann, Krebs und Graén®’ auch noch einen
sechsten Kandidaten aufzustellen; die Wahl fiel
auf den Propst von St.Clemens in Hannover,
Wilhelm Schreiber®®. Schreiber gehort ohne
Zweifel zu den herausragenden Geistlichen der
Stadt Hannover; auf seine Initiative hin wurde
um die Jahrhundertwende der durch die Indu-
strialisierung und die Bevolkerungsvermehrung
notwendig gewordene Ausbau der katholischen
Kirchengemeinden der Stadt vorangetrieben.
Seinen Bemiihungen sind weitgehend der Bau
von St. Marien, St. Elisabeth, St. Bernward sowie
des Dohrener Waisenhauses und die Vorausset-
zungen fiir die Errichtung von St. Heinrich mit-
zuverdanken. Die Verwirrung iiber seine Aufstel-
lung als Kandidat war bei den hannoverschen Be-
horden deshalb so grof}, weil man annahm, er sei
gegen den Willen Kopps nominiert worden; dar-
aus folgerte man, dafl mdoglicherweise auch
Kopps Empfehlung nicht ausreichte, um Ber-
trams Wahl zu sichern; die Wahl Schreibers war
nicht auszuschliefen®®. Das Domkapitel war
davon ausgegangen, daf} Schreiber fiir die Regie-
rung annehmbar sei, weil er schon zweimal un-
beanstandet auf der Liste fiir ein vakantes Kano-
nikat gestanden hatte*’. Der Oberprisident be-
zweifelte jedoch Schreibers Eignung fiir das Bi-
schofsamt. Schon frither hatte Wentzel Schreiber
einmal als minder genehm fiir ein Kanonikat be-
zeichnet*!. Er warf ihm nicht Mangel an nationa-
ler und staatstreuer Gesinnung vor. Auch wur-
den seine Verdienste um den Ausbau des Kir-
chenwesens in Hannover gewiirdigt; es wurde
hervorgehoben, dafl er in den 25 Jahren als Vor-
sitzender des hannoverschen Gesellenvereines
zwar eine feste ultramontane Organisation ge-
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griindet, aber auch gegen die Sozialdemokratie
gewirkt habe*?. Schreiber wurde ein unduldsa-
mes Verhalten gegeniiber anderen Konfessionen
nachgesagt; dieser Vorwurf stiitzte sich einmal
auf die Aussagen evangelischer Geistlicher, so-
dann auf die Tatsache, dafl Schreiber ein bereits
evangelisch getauftes Kind aus einer Mischehe
noch einmal katholisch getauft hatte; auch stand
erindem Verdacht, an der Entfiihrung zweier aus
einer Mischehe stammenden Kinder durch die
katholische Mutter mitgewirkt zu haben; in ei-
ner Gerichtsverhandlung konnte dieser Vorwurf
allerdings nicht bewiesen werden.

Wihrend Wentzel aus Furcht vor der Gefahrdung
des konfessionellen Friedens die Kandidatur
Schreibers nicht empfehlen konnte und dem
Kultusminister Studt die Entscheidung an-
heimgab, bezeichnete er die fiinf Domherren,
insbesondere Bertram, als genehm®’. Er schil-
derte Bertram als einen sehr kenntnisreichen und
fleiRigen Mann mit angenehmen Umgangsfor-
men, der stets bemiiht sei, in gutem Einverneh-
men mit allen Personen zu leben, mit denen er
dienstlich oder privat zu tun habe; auerdem hob
er hervor, dafl Bertram das Kaiserpaar anlafilich
seines Besuches in Hildesheim durch den Dom
gefithrt habe. Etwaige frither geduflerte Zweifel
an seiner politischen Zuverlissigkeit versuchte
Wentzel zu entkriften; Bertram stehe auf dem
Boden des Zentrums und sei infolge seiner gan-
zen Entwicklung und Veranlagung wenigerin der
Lage, staatliche Interessen unbefangen zu wiirdi-
gen, wenn sie denen der Kirche entgegenstehen
sollten. Da dies, so war zwischen den Zeilen zu
lesen, auf fast alle kirchentreuen Geistlichen zu-
traf, war es nach Meinung des Oberprisidenten
von Bedeutung, dafl Bertram »eine wesentlich
friedliche Natur« besaf3.

Auch die iibrigen Domherren wurden durchweg
als umsichtig, taktvoll, loyal und duldsam ge-
geniiber Andersglaubigen charakterisiert. In
Beelte glaubte Wentzel dariiber hinaus einen
»durchaus regierungsfreundlichen Mann« zu er-
kennen, und in der Beurteilung des Domkapitu-
lars Krebs hob er hervor, dafi er als Schulrat volles

Verstandnis fiir die staatlichen Interessen gezeigt
habe.

Am 21. Mirz 1906 wurde die Kandidatenliste
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vom Kaiser in ihrer Gesamtheit genehmigt*.
Auffillig ist es, dafd Schreiber trotz der negativen
Beurteilung nicht gestrichen wurde*’. Die
Griinde fiir diese Entscheidung des Kaisers und
der Regierung lassen sich aus den zugidnglichen
Quellen nicht erschlieffen. Moglicherweise war
man in Berlin durch Kopp in der Erwartung ge-
starkt worden, dafl die Wahl auf Bertram fallen
werde*®. Vielleicht sah man die Vorwlirfe gegen
Schreiber als unbegriindet oder nicht schwerwie-
gend an; auflerdem mag die zweimalige nicht be-
anstandete Kandidatur Schreibers fiir ein Kano-
nikat prijudizierend gewirkt haben.

Am 26. April wurde Bertram bereits im ersten
Wahlgang mit 5:2 Stimmen zum Bischof ge-
wihlt; je eine Stimme entfiel auf Steinmann und
Beelte*”. Die pipstliche Bestiatigung der Wahl er-
folgte am 12.Juni*®; am 10.Juli wurde die lan-
desherrliche Anerkennung ausgesprochen, und
nachdem Bertram am 26. Juli in Anwesenheit des
gesamten Domkapitels den Treueid gegen den
Kaiser vor dem Oberprisidenten in Hannover ab-
gelegt hatte, empfing er am 15. August 1906 von
Kardinal Kopp unter Assistenz der Bischofe Vof3
von Osnabriick und Schneider von Paderborn im
Hildesheimer Dom die Bischofsweihe.

3. Die Bischofswahl von Ernst 1915

Mit der Wahl zum Bischof von Hildesheim hielt
Bertram seine Laufbahn fiir abgeschlossen und
strebte personlich nicht tiber dieses Amt hinaus.
Vor allem aufgrund seiner gemifligten Haltung
im Gewerkschaftsstreit erwarb sich Bertram die
Sympathien der preuflischen Regierung®. Wil-
helm II. bezeichnete ihn und Bischof Hartmann
von Paderborn als »zwei gut deutschgesinnte und
Meiner Person ergebene Minner«, die ihm ge-
nehme Kandidaten fiir ein Kardinalat waren®.
Als das Kolner Domkapitel 1912 Bertram auf die
Kandidatenliste fiir das Amt des Erzbischofs
setzte, war dies durchaus im Sinne der Regie-
rung’'. Ihr vor allem verdankte Bertram seine Be-
rufung zum Fiirstbischof von Breslau®’. Wegen
der Grenzlage und der polnisch sprechenden
Minderheit wandte die Regierung diesem Bistum
immer besondere Aufmerksamkeit zu. Nachdem
Kardinal Kopp am 4. Mirz 1914 gestorben war,
reichte das Breslauer Domkapitel die Kandida-



tenliste nach Berlin ein, auf der auch Bertram
stand. Die Regierung strich alle anderen Namen
bis auf seinen, so dafl das Wahlergebnis von
vornherein feststand. Bertram scheint gezogert
zu haben, die Wahl anzunehmen, und ist an-
scheinend erst auf ausdriicklichen Wunsch des
Papstes nach Breslau tibergesiedelt. Sein Zogern
lagin der Verbundenheit mit der Heimatdiozese,
in Bedenken wegen »der schweren Biirde des
Breslauer Bischofsamtes«*?, aber auch in der Ab-
stempelung als Regierungskandidat begriindet.
Als Bertram am 28. Oktober 1914 im Dom zu
Breslau inthronisiert wurde, war er nach Kopp
der zweite Hildesheimer Ditzesan, dem inner-
halb weniger Jahrzehnte die Leitung der mit fast
vier Millionen Katholiken grofiten Ditzese der
Weltkirche iibertragen worden war.

Im Vergleich zu den Breslauer Fiirstbischofs- und
den Kolner Erzbischofswahlen war das Einwir-
ken der preuflischen Regierung auf die Hildes-
heimer Bischofswahlen wesentlich geringer; die
Hildesheimer Diozese war fiir die Regierung von
nicht so grofler Bedeutung. Schon im April 1914
erkundigte sich der Oberprisident in Hannover,
Windheim, bei seinem schlesischen Kollegen, ob
Bertram fiir die Wahl in Breslau in Frage komme
und ob er Aussicht habe, gewihlt zu werden;
denn Windheim wollte bei einer »etwaigen Hil-
desheimer Bischofswahl mit mafigebenden Per-
sonlichkeiten rechtzeitig Fithlung nehmen«>*.
Aus den zuginglichen Akten ist jedoch nicht zu
ersehen, ob Windheim in dieser Richtung etwas
unternommen hat.

Nach dem Weggang Bertrams und der Wahl des
Generalvikars Hagemann zum Kapitelsvikar
(29. Oktober 1914), stellte das Domkapitel am
12. November die Kandidatenliste auf®*. Man ei-
nigte sich, nur vier Namen auf die Liste zu set-
zen. Im ersten Wahlgang wurden mit absoluter
Stimmenzahl Domkapitular Hagemann (6), Se-
minarregens Ernst (7) und Gymnasialprofessor
Holscher®® in Duderstadt (7) gewihlt; je zwei
Stimmen fielen auf den Seminarregens Christian
Schreiber in Fulda®” und Pastor Feltmann, je eine
Stimme auf die Domkapitulare Krebs und
Steinmann, den Domvikar Seelmeyer und den
Dechanten Stolte in Harburg. Im zweiten Wahl-
gang wurde Schreiber mit absoluter Stimmen-
zahl als vierter Kandidat gewahlt und erschien

neben Hagemann, Ernst und Holscher auf der Li-
ste. Dem Hildesheimer Regierungsprisidenten
Fromme wurde die Beurteilung der drei Hildes-
heimer Geistlichen aufgetragen®®. Er charakteri-
sierte sie als durchaus konigstreu und »von mil-
der Gesinnung«. Im Hinblick auf Holscher hob
Fromme noch hervor, daf} er ein tiichtiger Lehrer
sowie ein sehr guter Prediger sei und grofie Be-
reitwilligkeit im Dienst fiir Kirche und Vaterland
zeige. Uber Schreiber wurden Auskiinfte vom
Oberprasidenten von Hessen-Nassau, Hengsten-
berg, erbeten; er bestitigte dem Regens grofie Ge-
lehrsamkeit und friedfertige Gesinnung; er sei
politisch nie hervorgetreten, konigstreu, zeige
eine »vaterldandische Denkweise« und sei durch-
aus zu hoheren kirchlichen Wiirden berufen®°.
Oberprasident Windheim konnte somit alle
Kandidaten der Berliner Regierung empfehlen®°.
Da seit der Bischofswahl von 1829 nur Hildes-
heimer Geistliche vom Domkapitel prasentiert
worden waren, rief die Aufstellung Schreibers bei
den staatlichen Stellen Verwunderung hervor
und gab zu der Vermutung Anlaf, daf} er gewihlt
werden wirde.

Nachdem die Liste am 22. Dezember 1914 vom
Kaiser gebilligt worden war, schritt das Domka-
pitel am 10. Februar 1915 zur Wahl, aus derim er-
sten Wahlgang Ernst als Bischof hervorging; auf
ihn waren fiinf Stimmen gefallen, wihrend Hol-
scher zwei Stimmen erhalten hatte®.

Joseph Ernst®? wurde am 8. November 1863 in
Algermissen als Sohn einer eingesessenen Bau-
ernfamilie geboren; aufler ihm wurden noch zwei
seiner Briider Priester. Nach dem Abitur am Jo-
sephinum studierte er ab 1882 wie Bertram in
Wiirzburg Philosophie und Theologie. Auf An-
ordnung Sommerwerks trat Ernst, der das Semi-
nar in Eichstdtt vorgezogen hitte, 1885 in das
Priesterseminar in Dillingen ein und empfing
1886 durch den Augsburger Bischof Pankratius
von Dinkel dort die Priesterweihe, fiir die eine
papstliche Dispens notwendig war, weil Ernst
das erforderliche Weihealter noch nicht erreicht
hatte®. Seine erste Anstellung erhielt Ernst im
gleichen Jahr als Kaplan in Celle, wo ihm ein
Einblick in die Diasporasituation seiner Didzese
vermittelt wurde. Hier griindete er 1887 den
Ludwigsverein, einen der frithen katholischen
Arbeitervereine im Bistum Hildesheim. Von
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Bild: Joseph Ernst (1915—-1928).
Aufnahme: Wehmeyer / Hildesheim.

18891891 hielt Ernst sich zum Studium in Rom
auf; er war Kaplan an der Anima und erwarb am
Collegium St. Thomas von Aquin den philoso-
phischen Doktorgrad. Nach seiner Riickkehr im
Herbst 1891 wurde er als Dozent am Hildeshei-
mer Priesterseminar angestellt und erwarb im
Frithjahr 1892 die theologische Doktorwiirde an
der Universitit Wiirzburg aufgrund der Disserta-
tion »Die Lehre des HI. Paschasius Radbertus
von der Eucharistie«. 1896 erfolgte seine Ernen-
nung zum Professor am Priesterseminar in Hil-
desheim und 1906 zum Regens.

Ernst bewies grofle Aufgeschlossenheit fiir so-
ziale Fragen. Er stand in enger Verbindung mit
den mafigeblichen Personlichkeiten der katholi-
schen Arbeitervereinsbewegung und der christli-
chen Gewerkschaften sowie mit den Fithrern des
»Volksvereins fiir das katholische Deutsch-
land«; mit Franz Hitze war er befreundet. Neben
seiner Lehrtitigkeit am Seminar wirkte er als
Reorganisator des katholischen Vereinswesens
in der Stadt Hildesheim und arbeitete an der
Griindung, dem Ausbau und der Zusammenfas-
sung der katholischen Minner- und Arbeiterver-
eine des Bistums. Als im Bistum Hildesheim ein

)

Didzesanverband der katholischen Arbeiterver-
eine gegriindet wurde (1912), ibernahm Ernst die
Leitung und schloff ihn dem Westdeutschen Ver-
band an. 1912 wurde er Diozesangeschiftsfithrer
des Volksvereins. Im Gewerkschaftsstreit trat
Ernst im Sinne des Volksvereins fiir die tiberkon-
fessionellen Gewerkschaften ein.

Der Papst bestatigte seine Wahl zum Bischof am
26. Mai 1915. Einige Fehler in der Ernennungs-
bulle fihrten zu einer Verzogerung der Konsekra-
tion und brachten Ernst in eine unangenehme
Lage. In der Bulle war angegeben worden, daf} die
Erledigung des Hildesheimer Stuhls »per obi-
tume«, durch den Tod des Bischofs, eingetreten
sei, wahrend in Wirklichkeit die Vakanz »per
translationem«, durch die Versetzung Bertrams,
entstanden war; aulerdem hatte die Bulle nicht
auf die in Hannover giltige Zirkumskriptions-
bulle »Impensa Romanorum Pontificum«, son-
dern auf die preuflische Bulle »De salute anima-
rum« Bezug genommen. Ernst trug Bedenken, die
Ernennungsbulle mit den beiden Fehlern der
Staatsregierung einzureichen, aus Riicksicht auf
die romischen Behorden und aus Furcht, die Re-
gierung konne die Bulle als ungeeignet fiir die
landesherrliche Bestatigung zuriickgeben. Auf
der anderen Seite dringte der Oberprisident auf
Einreichung der Bulle, um die landesherrliche
Bestitigung moglichst rasch erwirken zu kon-
nen. Auch Bertram, den Ernst als Konsekrator
wiinschte, bat um eine baldige Festsetzung des
Weihetermins, um Dispositionen fiir seine Fir-
mungsreisen treffen zu konnen. Ganz besonders
unangenehm war fiir Ernst die Situation, weil
allgemein bekannt war, dafl die Bullen bereits
eingetroffen waren, und er hiufig nach dem Ter-
min der Konsekration gefragt wurde®*. Die korri-
gierte Bulle kam erst Ende August in Hildesheim
an und wies wiederum einen Fehler auf, was sich
jedoch auf die Wahlvorbereitungen nicht weiter
auswirkte®. Am 4. September wurde die landes-
herrliche Anerkennung ausgesprochen, am
25.legte Ernst den Treueid ab, und am darauffol-
genden Tag wurde er im Hildesheimer Dom
durch Bertram unter Assistenz der Bischéfe von
Osnabriick und Paderborn konsekriert®®. Als Bi-
schof setzte Ernst, der in der Offentlichkeit we-
nig von sich reden machte, seine Bemiihungen
um die Festigung und den Ausbau der katholi-
schen Vereine und Organisationen fort. 1917



wurde der Dibzesan-Caritas-Verband gegriindet,
der unter Ernst der Kinderhilfe besondere Auf-
merksamkeit widmete. Das auf Ernsts Initiative
hin geschaffene Godehardswerk (1927) diente der
Forderung und Unterstiitzung des Priesternach-
wuchses.

Die Kriegssituation und der Wahrungsverfall be-
lasteten die Finanzverwaltung der Ditzese Hil-
desheim schwer; durch Appelle an die Mildtatig-
keit der Katholiken im Ausland, vor allem in den
USA, gelang es Ernst, zur Linderung der finan-
ziellen Not des Bistums beizutragen und den
Geistlichen der Diaspora die Gehilter weiterzu-
zahlen. Diese Zeitumstinde verzogerten auch
wihrend der ersten Halfte seiner Amtszeit einen
planvollen Ausbau des Kirchenwesens; dieser
Ausbau setzte erst wieder nach der Sanierung der
Wihrung ein und erstreckte sich vornehmlich
auf die Gebiete der Liineburger Heide, des Frei-
staates Braunschweig und der Stadt Hannover.

4. Die Bischofswahl von Bares 1929

Aufgrund der staatlichen Umwilzungen von
1918/19 und der Weimarer Verfassung traten be-
deutende Anderungen im Staatskirchenrecht
ein. Die Kirchenartikel der neuen Reichsverfas-
sung sicherten den Kirchen einen betrachtlichen
Freiheitsraum; § 135 gewihrte Glaubens- und
Gewissensfreiheit sowie die freie Religionsaus-
tbung fiir alle Deutschen. Fiir die Stellung der
Kirche im Staat war § 137 der zentrale Artikel: Er
erklirte, daf} keine Staatskirche existieren solle
und die Religionsgemeinschaften gleichberech-
tigt seien. Die groflen Religionsgemeinschaften
erhielten den Rechtsstatus von Korperschaften
des offentlichen Rechts, der auch von anderen
Religionsgesellschaften erworben werden konn-
te. Jede Religionsgemeinschaft besal das Recht,
ihre Angelegenheiten selbstindig zu ordnen und
zu verwalten und ihre Amter ohne Mitwirkung
des Staates oder der biirgerlichen Gemeinde zu
verleihen. Mit diesen Zusicherungen waren die
meisten vom Staat ausgeilibten Kirchenhoheits-
rechte nicht mehr zu vereinbaren.

Die Kurie benutzte die Verfassungsinderungen,
um die Rechtsgiiltigkeit der im 19.Jahrhundert
abgeschlossenen Vertrige und Konventionen in

Zweifel zu ziehen. Sie vertrat die Auffassung, daf
die Kirche durch das Inkrafttreten der Reichsver-
fassung die volle Entscheidungs- und Bewe-
gungsfreiheit wiedererlangt habe®’. Es eroffnete
sich theoretisch fiir die Kurie die Moglichkeit,
die kirchlichen Verhiltnisse Deutschlands nach
den einschligigen Bestimmungen des Corpus Iu-
ris Canonici zu regeln. Eine derartige Regelung
konnte im Hinblick auf die Besetzung der Bi-
schofsstithle bedeuten, dafl das Wahlrecht der
Domkapitel eingeschrinkt und an seine Stelle
die Ernennung des Bischofs durch den Papst tre-
ten wiirde. Mit ihrer Stellungnahme zu den Ver-
trigen des 19.Jahrhunderts wollte die Kurie au-
Berdem diplomatischen Druck auf die Regierun-
gen des Reiches und der Liander ausiiben, um
Konkordatsverhandlungen zu beschleunigen.
Denn sowohl die Reichs- als auch die preuflische
Regierung war an einem Konkordat interessiert.
Die Reichsregierung sah in einem Vertrag mit
dem Vatikan ein Mittel zur Beendigung der di-
plomatischen Isolierung, in die Deutschland
nach dem Ersten Weltkrieg geraten war; aufler-
dem konnte ein Konkordat die endgiiltige Festle-
gung der deutschen Grenzen zugunsten des Rei-
ches beeinflussen und ein Gegengewicht zu Los-
losungsbestrebungen vom Reich bilden. Die un-
klare verfassungsrechtliche Kompetenz der
Reichsregierung im Hinblick auf einen Konkor-
datsabschluf3, die geltend gemachte Kulturho-
heit der Lander und das Bestreben — hauptsich-
lich Bayerns —, ein Sonderkonkordat abzuschlie-
fen, vorauszusehende Schwierigkeiten in der
Schulfrage sowie die fehlende Regierungskonti-
nuitat trugen dazu bei, dafl die Reichsregierung
besonders nach der Uberwindung der Schwiiche-
periode des Jahres 1923 das Interesse an einem
Reichskonkordat verlor. Die Verhandlungen ver-
lagerten sich auf die Landerebene.

Auch fiir die preuflische Regierung waren Uber-
legungen wie die Sicherung der territorialen In-
tegritdit mitbestimmend fiir Konkordatsinitiati-
ven. Auflerdem wollte die Regierung die Rechts-
unsicherheit beenden, die im Hinblick auf die in
Preuflen geltenden Zirkumskriptionsbullen be-
stand, und sich weiterhin staatliche Mitwir-
kungsrechte in kirchlichen Angelegenheiten si-
chern. Nach dem Konkordat mit Bayern (1924)
wurde am 14. Juni 1929 der »Vertrag des Freistaa-
tes PreuBBen mit dem Heiligen Stuhl« unter-
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zeichnet. Die Aufnahme von Bestimmungen
tiber die Schule in das Konkordat scheiterte am
parlamentarischen Widerstand. Neben der Lo-
sung der Dotationsfrage und der Regelung der
Voraussetzungen fiir den Erwerb eines kirchli-
chen Amtes bestand ein wesentlicher Inhalt des
Konkordats in der durch die Gebietsverluste
notwendig gewordenen Neueinteilung der Dio-
zesen und in der Anderung des Bischofswahl-
rechtes. Die Ditzesen Aachen und Berlin sowie
die Freie Prialatur Schneidemiihl wurden neuge-
griindet, Breslau und Paderborn wurden zu Erz-
bistiimern erhoben. Hildesheim verlor den Cha-
rakter eines exemten Bistums und wurde mit
Fulda der Paderborner Kirchenprovinz eingeglie-
dert®®. Nach Erledigung eines bischéflichen
Stuhles sollten sowohl das betreffende Domkapi-
tel als auch die Bischofe PreuBens dem HI. Stuhl
Listen mit kanonisch geeigneten Kandidaten
einreichen. »Unter Wiirdigung dieser Listen«
nannte die Kurie dem Kapitel drei Kandidaten,
ausdenen esin freier, gcheimer Abstimmung den
Bischof wihlen konnte. Nach der Wahl mufite
das Kapitel bei der preuflischen Regierung anfra-
gen, ob gegen den Gewihlten »Bedenken politi-
scher Art« bestiinden (»politische Klausels,
§ 6)°°. Mit dieser Regelung wurde der Kurie im
Vergleich zu den Zirkumskriptionsbullen ein
groflerer Einflufl auf die Wahl eines Bischofs ein-
gerdiumt, wiahrend der Einflufy der staatlichen
Stellen gemifl dem »Geist« der Weimarer Ver-
tassung erheblich verringert wurde. Das Wahl-
recht des Domkapitels blieb, wenn auch in ein-
geschrinktem Mafle, erhalten.

Wihrend der Verhandlungen, noch vor dem Ab-
schlufl des Preuflenkonkordates, starb am 5. Mai
1928 Bischof Ernst von Hildesheim. Die laufen-
den Konkordatsverhandlungen fithrten dazu, daf}
die Besetzung des Hildesheimer Bischofsstuhls
anders als bei fritheren Vakanzen verlief und sich
auch von den Besetzungen unterschied, die seit
Beginn der Weimarer Republik in anderen preu-
Rischen Diozesen erfolgt waren. Die Kolner Erz-
bischofswahl von 1920 lief formal im groflen
ganzen noch nach den Bestimmungen der Bulle
»De salute animarume« ab; in Wirklichkeit war
die freie Entscheidung des Domkapitels aber da-
durch eingeschrinkt worden, dafl der Apostoli-
sche Nuntius, Eugenio Pacelli, ihm mitteilte, der
Papst wiinsche die Wahl des Paderborner Bi-
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schofs Schulte, der auch der preulischen Regie-
rung als besonders geeignet erschien’. In Trier
gestaltete sich die Wahl nach dem Tod Bischof
Korums (1921} in der Weise, da3 die Regierung
tiberhaupt auf die Einreichung einer Kandidaten-
liste verzichtete, um eine moglichst schnelle Be-
setzung des Bischofsstuhls zu erreichen; dies er-
schien ihr als notwendig, um franzdsischen Be-
strebungen entgegenzuwirken, die auf die Errich-
tung eines von Trier unabhingigen Saarbistums
abzielten. Das Trierer Domkapitel legte Erzbi-
schof Schulte eine Liste mit Kandidaten vor, die
er auf ihre Eignung tiberpriifte und aus denen das
Domkapitel dann den Bischof wihlte'.

Der hannoversche Oberprasident Gustav Noske
reagierte auf den Tod des Hildesheimer Bischofs
in dhnlicher Weise wie seine Amtsvorgianger. Er
forderte den Regierungspriasidenten in Hildes-
heim auf, »in unauffilliger Weise« und »vertrau-
lich« Erkundigungen dariiber einzuziehen, wer
vom Domkapitel fiir die Bischofswahl voraus-
sichtlich vorgeschlagen werden wiirde; falls die
Kandidaten im Regierungsbezirk wohnten, sollte
der Regierungsprisident sich dariiber dufiern, ob
sie nach den »mafigebenden Bestimmungen« als
personae gratae bezeichnet werden kénnten’?.
Noske ging also davon aus, dafl die Bischofswahl
in der gewohnten Art und Weise ablaufen wiirde.
Aber schon wihrend der Beisetzungsfeierlichkei-
ten fiir Ernst erfuhr er von der Vermutung, die in
katholischen Laienkreisen Hildesheims gedu-
Rert wurde, dafl das Domkapitel nicht mehr wih-

- len koénne, sondern dafl der Papst den neuen Bi-

schof ernennen werde”3.

Dieses Gerticht sollte sich bestitigen. Der neue
Bischof von Hildesheim wurde ohne Beteiligung
des Domkapitels aufgrund direkter Verhandlun-
gen zwischen Nuntius Pacelli und Kultusmini-
ster Carl Heinrich Becker bestellt”*. Auch Noske
wurde erst wahrend einer Besprechung im Kul-
tusministerium am 8. Januar 1929 von dieser
Vorgehensweise unterrichtet; moglicherweise
wurde ihm bei dieser Gelegenheit auch der Name
des zukiinftigen Bischofs mitgeteilt”®. Auf wel-
che Weise das Hildesheimer Domkapitel veran-
lafdt wurde, auf sein Wahlrecht zu verzichten, ist
den zugdnglichen Akten nicht zu entnehmen.
Wahrscheinlich wurde ihm iiber Pacelli ein ent-
sprechender Wunsch des Papstes iibermittelt.



Bild: Nikolaus Bares (1929-1934).
Aufnahme: Wehmeyer / Hildesheim.

Urspriinglich hatte Pacelli beabsichtigt, mit der
Neubesetzung bis nach dem Abschluf} des preu-
Rischen Konkordates zu warten’®. Jedoch
scheint dann die Verzogerung des Abschlusses
und die Dringlichkeit einer Neubesetzung den
Nuntius mitveranlaf3t zu haben, durch Verhand-
lungen mit der Regierung die Hildesheimer An-
gelegenheit zu erledigen”’. Ein derartiges Verfah-
ren schien deshalb gerechtfertigt zu sein, weil
nach dem Tod Ernsts im Friihjahr 1928 die Kon-
kordatsverhandlungen in die entscheidende
Phase eingetreten waren; im Sommer desselben
Jahres waren die Grundziige des Konkordatsarti-
kels bereits ausgehandelt, der die Besetzungen
der bischoflichen Stiihle regelte’®. Zu diesem
Zeitpunkt wire es unangebracht gewesen, die
Hildesheimer Bischofswahl nach den alten Be-
stimmungen der Zirkumskriptionsbulle durch-
zufiihren.

Der Kandidat, auf den sich Nuntius und Kultus-
minister einigten, war der Regens des Trierer
Priesterseminars, Nikolaus Bares. Bares” wurde
am 24.Januar 1871 als Sohn eines Landwirts in
Idenstein bei Bitburg/Eifel geboren. Nach seiner
Priesterweihe (1895) war er zuerst Kaplan in Ko-

blenz (U.L. Frau), dann Religionslehrer in Kem-
perhof und nach dem Staatsexamen fiir den hohe-
ren Schuldienst (1905) am Trierer Friedrich-Wil-

- helm-Gymnasium. 1909 promovierte Bares in

Breslau zum Dr. theol. mit einer Arbeit tiber »Die
moderne protestantische Abendmahlslehre«und
wurde im gleichen Jahr zum Professor der neute-
stamentlichen Exegese am Priesterseminar Trier
ernannt. Der Trierer Bischof Michael Korum zog
ihn in den Kreis seiner engsten Mitarbeiter,
wihlte ihn zu seinem Beichtvater und iibertrug
ihm 1918 die Leitung des Priesterseminars. Nach
dem Tod Korums war Bares aussichtsreicher
Kandidat fiir den vakanten Bischofsstuhl; jedoch
entstand bei der Wahl ein Patt, weil die gleiche
Anzahl von Stimmen auf ihn und auf den Gene-
ralvikar Tilmann fiel; die Situation wurde durch
die Einfithrung der Kandidatur Franz Bornewas-

sers gelost, der dann zum Bischof gewihlt wur-
de.

Bei Bares’ Ernennung zum Bischof von Hildes-
heim wird ohne Zweifel der Vorsitzende der Zen-
trumspartei, Prilat Ludwig Kaas, eine entschei-
dende Rolle mitgespielt haben. Kaas®® war wie
Bares Professor am Priesterseminar in Trier ge-
wesen und kannte den neuen Bischof deshalb
personlich sehr gut; da Kaas auflerdem Berater
Pacellis war, zu dem er ein enges Vertrauens- und
spater Freundschaftsverhiltnis entwickelte und
an dessen Konkordatsprojekten er mitwirkte, ist
es naheliegend, dafl er die Aufmerksamkeit des
Nuntius auf Bares lenkte. Bares wurde am 15. Ja-
nuar 1929 vom Papst zum Bischof ernannt und
am 25. Februar durch Bornewasser in Trier kon-
sekriert. Im Bistum Hildesheim wurde seine Er-
nennung, die zuerst durch den Rundfunk be-
kannt wurde, mit Uberraschung, wenn nicht so-
gar mit einer »gewissen Enttiuschung«®' aufge-
nommen, weil seit der Sakularisation zum ersten
Mal wieder ein Nichtdiozesan Bischof geworden
war. Am 12. Mirz fand im Hildesheimer Dom die
Inthronisation statt.

Wohl ohne hoheren Auftrag, auf eigene Initiative
hin erkundigte sich Noske nach Bares’ Ernen-
nung beim Oberprasidenten der Rheinprovinz
iiber ihn. Bares wurde als »ruhiger und toleranter
Geistlicher« geschildert, der »allgemein grofStes
Ansehen« geniefie und politisch auf dem Boden
der Zentrumspartei stehe®?. Einen idhnlichen
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Eindruck erhielt auch Noskes Stellvertreter, der
am Vorabend der Inthronisation bei Bares einen
Antrittsbesuch machte und dem gegeniiber der
Bischof erklirte, daf3 er sich bemiihen werde,
»stets in volligem Einvernehmen mit den Staats-
behorden zu handeln« 82,

Bares war nur knapp vier Jahre Bischof von Hil-
desheim. Die anfingliche Zuriickhaltung der
Didzesanen ihm gegeniiber, die auf der Unbe-
kanntheit seiner Person beruhte und durch Au-
erungen seinerseits {iber den Schmerz, den er
beim Abschied von Trier empfunden habe, noch
gefordert wurde, wich in kurzer Zeit einem star-
ken Gefiihl der Zuneigung und Anhinglichkeit.
Eine seiner wichtigsten Handlungen als Bischof
war die Griindung des »Kirchenblattes fiir das
Bistum Hildesheim« im Frithjahr 1933, die vor
dem Hintergrund der allmihlichen Abdrosse-
lung der katholischen Tagespresse und der Maf3-
nahmen zur Einschrinkung der freien Mei-
nungsiduflerung durch die Nationalsozialisten als
ein »Akt politischer Weitsicht«® bezeichnet
wurde.

Wihrend seiner Amtstitigkeit in Hildesheim
hatte sich Bares als Bischof profiliert, so daf} er
von der Kurie als Kandidat fiir das nach dem Tod
Christian Schreibers vakante Berliner Bistum in
Aussicht genommen wurde. Wegen der engen
Kontakte, die der Berliner Bischof zur Reichsre-
gierung unterhalten konnte, kam der Besetzung
dieses Bischofsstuhls besondere kirchenpoliti-
sche Bedeutung zu. Am 27. Oktober 1933 wurde
Bares vom Berliner Domkapitel aus den von der
Kurie vorgeschlagenen drei Kandidaten gewihlt
und am 21.Dezember vom Papst bestiitigt®s.
Ende Januar 1934 legte Bares sein Amt als Bischof
von Hildesheim nieder.

5. Die Bischofswahl von Machens 1934

Die folgende Bischofswahl war die erste, die in
Hildesheim nach den Bestimmungen des Preu-
Benkonkordates und unter Beriicksichtigung des
Reichskonkordates vom 20.Juli 1933 stattfand.
Uber die Kandidaten, die vom Domkapitel und
den preuflischen Bischofen der Kurie genannt
wurden, und tiber die Dreierliste, die von der Ku-
rie an das Domkapitel gesandt wurde, 1t sich in
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den zuginglichen Akten nichts Niheres finden;
auch ist es offen, ob die Kurie die Aufmerksam-
keit des Kapitels auf einen bestimmten Kandida-
ten gelenkt hat. Dagegen steht fest, daf die Hil-
desheimer Bischofswahl fiir die nationalsoziali-
stische Regierung Preufiens eine Art »Testfall«
darstellen sollte, ob die staatlichen EinfluRmog-
lichkeiten iiber die im Preuflenkonkordat festge-
legte politische Klausel hinaus erweitert werden
konnten.

Kultusminister Rust strebte einen grofieren Ein-
flufy »auf die Auswahl geeigneter Personlichkei-
ten zur Besetzung von katholischen Bischofs-
stithlen« an und nahm damit die Tradition wie-
der auf, die im Hinblick auf die staatliche Beein-
flussung der Wahl bis zum Ersten Weltkrieg ge-
golten hatte. Rust ging davon aus, daf} die Kurie
auf die vom Kapitel eingereichte Liste wenig
Riicksicht nehme, sondern dafl die ausschliefli-
che Entscheidung iiber die Besetzung der Bi-
schofsstiihle tatsiachlich bei ihr liege; deshalb
miisse von staatlicher Seite vor allem Einfluf} auf
ihre Entscheidung genommen werden. Fiir die
nichsten Bischofswahlen sah er folgendes Ver-
tahren vor: Er wollte sich im Einvernehmen mit
dem preuflischen Ministerprisidenten sofort
nach dem Bekanntwerden der Vakanz eines Bi-
schofsstuhls mit dem Reichsauflenminister in
Verbindung setzen und ihm Personlichkeiten
nennen, »die dem Land Preufien unter Beriick-
sichtigung der Reichsinteressen als Bischof ge-
nehme« seien. Der Auflenminister sollte dann
durch die deutsche Botschaft beim HI. Stuhl die
entsprechenden Verhandlungen mit der Kurie
fithren lassen. Fiir die anstehende Hildesheimer
Bischofswahl schlug Rust als »genehme Person-
lichkeiten« vor: Pfarrer Johannes Strehl in Pots-
dam, Wehrkreispfarrer Franz Justus Rarkowski
in Berlin, den spiteren Militirbischof, und Erz-
priester Pfarrer Erich Bartsch in Naumburg, Kreis
Bunzlau (Niederschlesien)®®.

Auflenminister von Neurath machte Rust auf die
Problematik seiner Vorschlige aufmerksam, die
man in Rom wohl kaum akzeptieren wiirde, weil
sie eine »extensive Handhabung der politischen
Klausel« darstellten. Da die Kurie nur widerwil-
lig die Mitwirkung der Domkapitel bei der Bi-
schofswahl zugestanden hitte, wiirde sie dariiber
hinaus jede Einschrinkung des ihr grundsitzlich



zustehenden freien Ernennungsrechtes unter-
binden. »Jeder Schritt unsererseits, der den Arg-
wohn unbefugter Ingerenz erwecken konnte,
wiirde von vornherein zu einem Fehlschlag ver-
urteilt sein und die Kurie in der iiblichen Zu-
riickhaltung bei Erorterung derartiger Fragen fiir
die Zukunft nur noch bestirken.« Neurath
raumte nur dem Versuch eine gewisse Chance
ein, »mit der gebotenen Vorsicht« die Kurie da-
von zu iiberzeugen, daf} es »bei voller Wahrung
der ihr zustehenden Rechte« im beiderseitigen
Interesse liege, sich mit der Regierung vertrau-
lich durch offene Aussprache tiber die dem Dom-
kapitel zu benennenden Kandidaten jeweils zu
verstindigen; denn dadurch wiirde einer etwai-
gen fiir beide Seiten peinlichen staatlichen Ab-
lehnung eines bereits Gewahlten vorgebeugt und
ein harmonisches Zusammenarbeiten des kiinf-
tigen Bischofs mit den weltlichen Behérden nach
Moglichkeit gesichert werden®”.

In diesem Sinne wurde auch der deutsche Bot-
schafter beim Vatikan, Diego von Bergen, instru-
iert; es wurde ihm tiiberlassen, bei welcher Gele-
genheit und auf welchem Wege er mit der Kurie
in dieser Frage in Verbindung trat. Die Benen-
nung der von Rust vorgeschlagenen Personen sah
das AufRenministerium auch in dem Schreiben
an Bergen als unmoglich an. Man glaubte, schon
viel erreicht zu haben, »wenn die Kurie sich dar-
auf einlaflt, uns unter der Hand ihre dem Dom-
kapitel zu benennenden Kandidaten zuvor be-
kannt zu geben«®®.

In der realistischen Einschitzung der Moglich-
keiten stellte Bergen das von Rust vorgeschla-
gene Vorgehen als aussichtslos hin; es wiirde von
der Kurie unter dem Hinweis auf das erst vor kur-
zem konkordatir festgesetzte Verfahren bei Bi-
schofswahlen eine glatte Ablehnung erhalten,
»um so mehr als dieser Modus einer formlichen
Prisentation verzweifelt dhnlich ist«. Auch ge-
gen die Modifizierung des Auflenministers du-
Berte Bergen Bedenken. Er hielt es nur fiir mog-
lich, dafl die Botschaft bei der Erledigung eines
Bistums im Gesprich auf diesen oder jenen der
Regierung willkommenen Kandidaten aufmerk-
sam mache; dabei miisse aber jeder Anschein ei-
nes formellen Vorschlags oder gar einer Prasenta-
tion peinlich vermieden werden; dies diirfe auch
nicht regelmifig bei jeder Vakanz geschehen,

Bild: Joseph Godehard Machens (1934-1956).
Aufnahme: Wehmeyer / Hildesheim.

um den Argwohn der Kurie nicht zu erregen; au-
Rerdem miisse es sich um Personen handeln, bei
denen nicht schon von vornherein feststand, dafy
die Kurie sie ablehnen wiirde. Im vorliegenden
Fall glaubte Bergen, daf3 Strehl und Rarkowski si-

- cher von der Kurie zuriickgewiesen wiirden. Er

erinnerte an die Schwierigkeiten, die iiberwun-
den werden mufiten, um Strehl als Pfarrer in
Potsdam durchzusetzen, und an die schlechten
Beziehungen Rarkowskis zum Episkopat; tiber
Bartsch war ihm nichts Niheres bekannt. Auf-
grund seiner Einschiatzung der Lage empfahl Ber-
gen, Zuriickhaltung in der Hildesheimer Frage zu
tiiben und die ganze Aufmerksamkeit auf eine
dem Reich glnstige Losung der zwischen
Deutschland und der Kurie schwebenden Ange-
legenheiten zu richten®’, womit wahrscheinlich
die Verhandlungen iiber den Konkordatsschutz
fiir die katholischen Vereine gemeint war. Nach
diesem Briefwechsel scheinen Versuche staatli-
cherseits, Einfluf auf die Hildesheimer Bi-
schofswahl auszuiiben, nicht mehr unternom-
men worden zu sein.

Das Hildesheimer Domkapitel wahlte am 3. Mai
1934 aus der von der Kurie eingesandten Dreier-
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liste den Seminarprofessor Joseph Godehard Ma-
chens zum Bischof. Machens®® wurde am
29. August 1886 als Sohn einer alteingesessenen
Handwerkerfamilie in Hildesheim geboren.
Nach dem Abitur am Josephinum (1905) begann
er das Theologiestudium in Innsbruck — im Ge-
gensatz zur Mehrzahl der Theologiestudenten
Hildesheims, die ihre Studien meist in Miinchen
oder Freiburg absolvierten. In Innsbruck wohnte
Machens im Canisianum. Im Sommer 1907
wechselte er fiir ein Jahr nach Minster und
studierte ab 1908 in Bonn. Hier war Heinrich
Schroers sein Lehrer in Kirchengeschichte, Vor-
lesungen in Kunstgeschichte horte er bei Paul
Clemen; Anregungen zu einer Dissertation er-
hielt Machens von dem Kirchenrechtler Niko-
laus Hilling, der sich damals mit Studien tiber die
Romische Rota und die Archidiakonate in den
siachsischen Bistimern befalte. Nach seiner
Priesterweihe 1911 wurde Machens wahrschein-
lich aus Riicksicht auf seine schwache Gesund-
heit — er hatte ein Herzleiden — die Stelle eines
Kaplans bei der freiherrlichen Familie von Hake
auf Schloff Hasperde bei Hameln iibertragen. Mit
dieser Stelle war die seelsorgliche Betreuung der
wenigen in der Umgebung, hauptsichlich in
Springe und Miinder wohnenden Katholiken
verbunden, wodurch Machens einen Einblick in
die Probleme der Diaspora erhielt. Thm blieb je-
doch genug Zeit, um seine Dissertation iiber die
Archidiakonate im Bistum Hildesheim wahrend
des Mittelalters zu vollenden; aufgrund dieser
Arbeit wurde er 1919 zum Dr. theol. an der Uni-
versitit Minster promoviert. Das sehr umfang-
reiche Werk, in dem er Auskunft iiber die ilte-
sten Pfarrkirchen und ihre Sprengel im Bistum
Hildesheim gab und aufzeigte, dafl das Archidia-

konat aus der Ubertragung bischoflicher Amts- -

befugnisse auf den niederen Klerus in einem Teil
des Bistums entstanden war, fand in fachwissen-
schaftlichen Kreisen allgemeine Anerkennung.
Im Mirz 1920 wurde Machens zum Dozenten
und zwei Jahre spiter zum Professor am Priester-
seminar in Hildesheim ernannt; er lehrte Dog-
matik, Moral und Liturgik und veroffentlichte
weitere Untersuchungen zur Didzesan- und
Kunstgeschichte.

Kultusminister Rust forderte nach der Ernen-

nung Machens zum Bischof neben der Gaulei-
tung der NSDAP in Hannover auch den dortigen
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Oberprisidenten Spieflbach zur Beurteilung des
Gewihlten auf; Spieflbach gab den Auftrag an
den Regierungsprasidenten in Hildesheim wei-
ter. Weder dem Regierungsprisidenten, noch
seinem Stellvertreter war Machens bekannt.
Dem Regierungsdirektor Kilberger gelang es
schlieflich, Auskiinfte von zwei »durchaus ver-
trauenswiirdigen Personen« zu erlangen, von de-
nen die eine frither katholischer Geistlicher ge-
wesen war. Sie schilderten Machens als aufieror-
dentlich klug, belesen und wissenschaftlich ge-
bildet, dessen Predigten nach Form und Inhalt
zwar vollendet, aber etwas lang waren. Als Geist-
licher und Seelsorger gelte er nicht gerade als be-
sonders warmbherzig; in politischer Hinsicht
stehe er unbedingt hinter der jetzigen Regierung,
»soweit man dies von einem katholischen Geist-
lichen, der ja in Zweifelsfragen dem kanonischen
Recht und den Weisungen seiner kirchlichen
Oberen unterworfen ist, sagen kann«°'. Politi-
sche Bedenken konnten nach dieser Beurteilung
nicht erhoben werden. Unklar bleibt es, weshalb
die Regierung die iibliche Einspruchsfrist von 20
Tagen auf 40 Tage ausweitete, wie einer Be-
sc}g\ferde des Nuntius Orsenigo zu entnehmen
st 2.

Gemif} dem Reichskonkordat mufite ein neuer
Bischof vor Amtsantritt in Gegenwart des
»Reichsstatthalters« einen Treueid leisten,
durch den er sich verpflichtete, »die verfas-
sungsmaflig gebildete Regierung zu achten und
von meinem Klerus achten zu lassen« sowie in
der Austibung des Amtes jeden Schaden zu ver-
hiiten, der das deutsche Staatswesen bedrohen
konnte (§ 16 RK). Am 23. Juli fuhr Machens zur
Eidesleistung nach Berlin. Zuerst legte er in der
Nuntiatur vor Orsenigo das Glaubensbekenntnis
und die durch das kirchliche Gesetzbuch vorge-
schriebenen Eide ab, worauf ihm die pipstliche
Ernennungsbulle vom 22. Juni iiberreicht wurde.
Bevor Machens dann im Kultusministerium den
Treueid leistete, hielt er eine Ansprache; in ihr
bezeichnete er Kirche und Staat als »zwei Got-
teswerke« und wies auf seinen Vorginger, den
hl. Bernward, hin, dem Liebe zur Kirche und zum
Reich »nicht Gegensatz, sondern unzertrennli-
che Einheit und harmonische Verbundenheit«
bedeutet hatte®?. Auch Rust erwihnte in seiner
Antwort in dhnlicher Weise das vorbildliche
Wirken Bernwards und sprach das Vertrauen der



Staatsregierung aus, daf der neue Bischof als
»Deutscher und Staatsbiirger« die ihm anver-
trauten Didzesanen recht zu lenken wissen wer-
de. In Anspielung auf die beginnenden Ausein-
andersetzungen zwischen der NS-Regierung und
der katholischen Kirche fithrte Rust aus, daf§
Meinungsverschiedenheiten im einzelnen und
Zusammenstofie einzelner schwer zu vermeiden
seien; es sei aber notwendig, daf} die »Leiter der
menschlichen Gemeinschaften die Gefithrten
nicht zum Kampfschauplatz« machten, sondern
unter sich zur Klarung und Entscheidung kimen.
»Ein Vernichtungskampf beider fiir das Wohl
derselben Menschen an ihrer volkischen und
kirchlichen Zusammengehorigkeit verantwort-
lichen Fihrungsmichte konnte nur dem Tod-
feinde einer christlich-germanischen Sittlichkeit
Emd 9ahbe:ndléndischen Kultur zum Siege verhel-
en«’?,

Machens wurde am 25. Juli durch Kardinal Ber-
tram unter Assistenz der Bischofe Berning von
Osnabriick und von Galen, Minster, im Hildes-
heimer Dom konsekriert. Bares, der ebenfalls zur
Weihe eingeladen worden war, war aus Krank-
heitsgriinden verhindert. Sowohl die Bischofs-
weihe als auch die sich anschliefenden Feier-
lichkeiten wiesen schon etwas von dem Demon-
strationscharakter auf, den viele kirchliche Fei-
ern in der Folgezeit gegen die Politik des Natio-
nalsozialismus erhalten sollten. Erste Anzeichen
des beginnenden Kirchenkampfes wurden daran
deutlich, dafl bei der Konsekrationsfeier ge-
schlossene An- und Abmairsche der katholischen
Vereine und bei der Schlufifeier das Mitbringen
von Fahnen staatlicherseits verboten worden
war®”,

Die Verschirfung des Kirchenkampfes liefd Ma-
chens zu einem der entschiedensten Verteidiger
der Freiheit und Rechte der Kirche gegen Uber-
griffe der Staatsgewalt und der Partei werden, der
vor allem leidenschaftlich fiir die Erhaltung der
katholischen Bekenntnisschulen eintrat (siehe
dazu den folgenden Beitrag von Friedrich Eymelt)
und sich in seinen Verlautbarungen, die im Laufe
der Zeit an Schirfe zunahmen, auch gegen die
Menschenrechtsverletzungen, wie Euthanasie,
Judenvernichtung wund Konzentrationslager,
wandte *°.

Nach dem Krieg stellte sich Machens als seel-
sorgliches Hauptproblem neben dem Wiederauf-
bau zerstorter kirchlicher Einrichtungen die Ein-
gliederung von tber 400000 katholischer Ost-
vertriebenen; die Zahl der Katholiken stieg im
Bistum von 276000 (1940 = 9,3%) auf 677 000
(1952 = 14,7 %). Die Umsicht, Tatkraft und Ini-
tiative des Bischofs trugen mit dazu bei, dafl diese
Eingliederung im groffen ganzen gelang. Bis zu
seinem Tod wurden etwa 120 Seelsorgsstellen
neuerrichtet, rund 100 Kirchen und Kapellen
neu- bzw. wiedererbaut®”. Machens zeichnete
sich durch tiefe Frommigkeit und peinliche
Pflichterfiillung aus, die er auch von seinen
Geistlichen erwartete. Sein Autoritatsbewuf3t-
sein und kritische Aufierungen, die haufig als be-
leidigend empfunden wurden, lieflen ihn in sei-
nen letzten Lebensjahren hart und teilnahmslos
erscheinen. Seine Verdienste um die Sache der
Kirche wurden von Pius XII. 1953 durch die Er-
nennung zum papstlichen Thronassistenten und
am 13. Juli 1956 durch die Verleihung des person-
lichen Titels eines Erzbischofs anerkannt. Ma-
chens starb am 14. August 1956.

Die Bestimmungen des PreufRenkonkordates und
des Reichskonkordates iiber die Bischofswahl
sind weiterhin geltendes Recht; auch durch das
Konkordat mit dem Land Niedersachsen (1965)
sind entscheidende Anderungen in diesem Punkt
nicht vorgenommen worden.

Anmerkungen:

1 Uber das Bistum: A. Bertram, Geschichte des Bistums Hil-
desheim, Bd. 3, 1925, 5. 310 ff.; H. Seeland, Kurzer Abrif der
Geschichte des Bistums Hildesheim, 1948, S. 85 ff. Zu Som-
merwerk: W. Rothert, Bischof Jacobi, in: ders. Hannoversche
Mainner und Frauen seit 1866, 1912, S. 164-170; B. Gerlach u.
H. Seeland, Geschichte des Bischoflichen Gymnasium Jose-
phinum, Bd. 1, 1950, S. 132 ff.

2 Zum Kulturkampf in Hildesheim: H.-G. Aschoff, Der Kul-
turkampf in der Provinz Hannover, in: Blitter fiir deutsche Lan-
desgeschichte 115, 1979, S. 15-67 (mit neuerer Lit.); E. Gatz,
Bischofliche Einheitsfront im Kulturkampf?, in: Historisches
Jahrbuch der Gorres-Gesellschaft 92, 1972, 5. 391-403; Ders.,
Akten der Fuldaer Bischofskonferenz, 2 Bde., 1977/79.

3 Zu Kopp: R. Morsey, Georg Kardinal Kopp, in: ders. (Hg.),
Zeitgeschichte in Lebensbildern, Bd. 1, 1973, S. 13-28 (S. 297
Literatur).

4 Vgl. Chr. Weber, Kirchliche Politik zwischen Rom, Berlin und
Trier 18761888, 1970, S. 143.

5 H.-G. Aschoff, Das Verhiltnis von Staat und katholischer
Kirche im Konigreich Hannover (1813-1866), 1976, bes.
S. 55 ff.
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Uber die Entwicklung des Wortes: H. Raab, Zur Geschichte
und Bedeutung des Schlagwortes »ultramontan« im 18. und
frithen 19. Jahrhundert, in: Historisches Jahrbuch der Gorres-
Gesellschaft 81, 1962, S. 159-173.

Vgl. H.-G. Aschoff, Kulturkampf (wie Anm. 2), S. 19 ff.
Friedrich Hugo, geb. 16. Nov. 1827 in Egenstedt; 1853 Priester-
weihe; 1854 Kaplan in Peine; 1857 Pastor in Nienburg; 1863 Pa-
stor in Liineburg; 1866 Pfarrer in Gottingen; 1886 Stadtpfarrer
in Duderstadt; 1889 Domkapitular und Generalvikar; 1899
Domdechant; 1903 Pipstlicher Hausprilat; gest. 25. Juli
1905.

Heinrich Heise, geb. 1834 in Duderstadt; 1858 Priesterweihe,
dann Kaplan in Hilkerode, Obernfeld, Duderstadt; 1869 Pastor
in Renshausen; 1886 Pfarrer in Lindau; 1887 Domkapitular und
Regens; 1905 Domdechant; 1908 Papstlicher Hausprilat; gest.
25. Nov. 1915.

Franz Koch, geb. 14. Mirz 1847 in Duderstadt; 1872 Priester-
weihe, Domlektor; 1877 Dombibliothekar; 1883 Domvikar;
1893 Domkapitular; 1896 Generalvikariatsrat; gest. 10. Jan.
1903.

Gustav Hartmann, geb. 30. Sept. 1826 in Hildesheim; 1850 Prie-
sterweihe; 1851 Adjunkt in Krebeck; 1853 Informator in Bett-
mar; 1855 Kaplan in Schladen; 1863 Pastor in Heiningen; 1873
Pastor in Hohenhameln; 1886 Dompastor in Hildesheim; 1894
Domkapitular; gest. 14. Dez. 1904.

Friedrich Christoph Beelte, geb. 28. Jan. 1839 in Gr. Diingen;
1863 Priesterweihe; 1863 Lehrer am Gymnasium Josephinum;
1893 Domvikar; 1895 Direktor des Gymnasium Josephinum;
1896 Domkapitular; gest. 29. Apr. 1911.

Otto Wiecker, geb. 29. Dez. 1834 in Hildesheim; 1858 Priester-
weihe; 1859 Lehrer am Gymnasium Josephinum; 1889 Pastorin
Peine; 1891 Pastor in Adlum; 1899 Domkapitular; gest. 1. Febr.
1925.

Niedersichsisches Hauptstaatsarchiv Hannover (= NHAH),
Hann. 122a, XVII, 47 i. Bemerkungen zum Hildesheimer Dom-
kapitel.

Ebenda.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94d. Schultz an Bennigsen, 29. Apr.
1889; Bennigsen an Gofller, 4. Mai 1889; Kaiserl. Mandat,
29. Mai 1889.

Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Bonn (= AA), Preu-
Ben 2, Nr1. 2 0. Kopp an Bosse, 30. Nov. 1892.

Auflerdem hatte der Kaiser Sommerwerk ein weiteres Zuge-
standnis gemacht: Von der Kandidatenliste war Adolf Bertram
gestrichen worden, den der Bischof gern ernannt hitte. Obwohl
Sommerwerk unter den {briggebliebenen Kandidaten hitte
wihlen miissen, bat er um die Einreichung einer zweiten Liste,
auf der nun anstelle Bertrams Koch aufgefithrt wurde (NHAH,
Hann. 122a, XVII, 94 d. Sommerwerk an Bennigsen, 22. Dez.
1892; Bosse an Bennigsen, 29. Juli 1893; Bennigsen an Bosse,
1. Aug. 1893; v. Bartsch an Bennigsen, 31. Aug. 1893; Kaiserl.
Mandat, 21. Aug. 1893).

NHAH, Hann. 122a, XVII, 95. Stolberg-Wernigerode an Bosse,
12. Dez. 1898; Kaiserl. Mandat, 20. Febr. 1899,

NHAH, Hann. 122a, XVII[, 94 d. Listen v. 10. u. 22. Dez. 1892.
Ebenda, Bennigsen an Bosse, 20. Dez. 1892, Schultz an Bennig-
sen, 26. Dez. 1892; Bosse an Bennigsen, 25. Jan. 1893; Bennigsen
an Bosse, 7. Febr. 1893.

Vgl. Aschoff, Kulturkampf (wie Anm. 2J, S. 65 f.

NHAH, Hann. 122 a, XVII, 94 d. Kaiserl. Mandat, 27. Miirz 1893,
5. Apr. 1893. Wihrend sich die preuflische Regierung in der Fol-
gezeit bei der Besetzung von Domvikarstellen grofziigiger ver-
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hielt und Kandidaten passieren lie}, die im Verdacht ultramon-
tan-welfischer Gesinnung und Titigkeit standen, wie der Fall
des Pastor Christian Even aus Heiningen beweist (NHAH,
Hann. 122 a, XVII, 95. Schultz an Bennigsen, 26. Jan. 1895; Bosse
an Bennigsen, 22. Febr. 1895), legte man an Kandidaten fiir
Domkapitularstellen strengere Mafistibe an. Denn die Kapitu-
lare tibten vor allem durch ihr Bischofswahlrecht einen grofie-
ren EinfluR aus. So strich der Kaiser 1899 den Pfarrer von
Gr. Forste, Wichter, der als ein strenger Zentrumsmann resp.
Welfe galt und im Interesse ultramontaner Wahlen auf seine
Gemeindemitglieder eingewirkt haben sollte. Konkrete Tatsa-
chen, die diese Vermutung stiitzten, lagen jedoch nicht vor
(ebenda, Schultz an Stolberg-Wernigerode, 25. Apr. 1899; Stol-
berg-W. an Bosse, 8. Mai 1899, 10. Juni 1899; Schultz an Stol-
berg-W., 5. Juni 1899; Kaiserl. Mandat, 17. Aug. 1899).
NHAH, Hann. 122a, XVII, 94d. Bosse an Bennigsen, 29. Juli
1893.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 95.

Hildesheimsche Zeitung, Nr. 561, 22. Dez. 1905.

Vgl. NHAH, Hann. 122a, XVII, 96a. Fromme an Wentzel,
4. Marz 1905.

H. Seeland, Abrif (wie Anm. 1), S. 88 ff.; B. Gerlach u.
H.Seeland (wie Anm. 1), S. 162 ff.; L. Volk, Adolf Kardinal
Bertram, in: Zeitgeschichte in Lebensbildern (wie Anm. 3),
S. 274-286 (S. 312 Literatur].

Nach den Maigesetzen (20. Mai 1874, § 1 u. 2) muf3te der Kapitu-
larvikar einen Eid ablegen, daf er die staatlichen Gesetze, mit-
hin auch die Kulturkampfgesetze, befolgen werde. Im Zuge der
Beilegung des Kulturkampfes wurde gesetzlich festgelegt, dafl
der Kapitelsvikar einen Antrag auf Dispensation vom Eid bei der
Regierung stellen konnte (14. Juli 1880, § 2; 21. Mai 1886, § 11).
Dies taten in der Folgezeit die Kapitularvikare, und die Dispen-
sation wurde ihnen gewahrt. Die Anzeige Bertrams von seiner
Wahl zum Kapitelsvikar wurde als Antrag auf Dispens vom Eid
interpretiert (NHAH, Hann. 122 a, XVII, 94 b. Bertram an Went-
zel, 19. Dez. 1905; Wentzel an Bertram, 2. Jan. 1906).

Conrad Steinmann, geb. 10. Sept. 1852 in Harsum; 1875 Prie-
sterweihe, Kaplan in Chateau Bauffe bei Brugelette/Belgien;
1880 Privatlehrer; 1890 Pastor in Ruthe; 1895 Domvikar; 1900
Pastor in Gr. Forste; 1903 Domkapitular, Generalvikariatsrat;
1916 Domdechant; 1925 Ap. Protonotar; gest. 13. Juni 1929.
Bernhard Krebs, geb. 20. Aug. 1845 in Duderstadt; 1868 Prie-
sterweihe, Kaplan in Hannover; 1872 Missionar in Stade; 1878
Missionar in Harburg; 1886 Pfarrer in Goslar; 1892 Pfarrer an
St. Godehard, Hildesheim; 1898 Schulrat; 1905 DomKkapitular;
gest. 30. Dez. 1919.

NHAH, Hann. 122 a, XVII, 94 b. Aufzeichnung Nobilings, 8. Jan.
1906.

Ebenda, Studt an Wentzel, 6. Jan. 1906.

Ebenda, Fromme an Wentzel, 7. Jan. 1906.

Ebenda, Wentzel an Studt, 10. Jan. 1906.

Ebenda, Domkapitel an Wentzel, 11. Jan. 1906.

Joseph Graén, geb. 20. Apr. 1843 in Hildesheim; 1866 Priester-
weihe, Kaplan in Duderstadt; 1871 Kaplan in Dingelbe, Pfarrer
in Hénnersum; 1886 Pfarrer an HI. Kreuz, Hildesheim; 1905
Domkapitular; gest. 26. Mirz 1907.

Wilhelm Schreiber, geb. 17. Febr. 1848 in Hildesheim; 1870
Priesterweihe, Kaplan in Hannover; 1890 Pfarrer an St. Cle-
mens, Hannover; 1894 Propst; 1916 Domkapitular; gest. 8. Aug.
1918.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94b. Wentzel an Studt, 21. Jan.
1906.
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Ebenda, Heise an Wentzel, 12. Jan. 1906.

Vgl. NHAH, Hann. 122a, XVII, 95. Wentzel an Studt, 26. Febr.
1905.

Vgl. NHAH, Hann. 122a, XVII, 94b. Philipsborn an Wentzel,
19. Jan. 1906.

Wie Anm. 39; vgl. auch ebenda, Wentzel an Studt, 10. Eebr.
1906.

Ebenda.

Der Kultusminister hatte vor der Entscheidung die Strafakten in
der Entfithrungssache aus Hannover angefordert (ebenda, Studt
an Wentzel, 24. Jan. 1906).

Auf der anderen Seite hatte die Berliner Regierung sonst nie ge-
zogert, fiir sie kritische Personen zu streichen, wenn auch die
Wahl eines genehmen Kandidaten sicher schien, wie die Vor-
ginge um die Kolner Erzbischofswahl von 1899 zeigen (vgl.
N. Trippen, Das Domkapitel und die Erzbischofswahlen in
Koln 1821-1929, 1972, S. 294 ff).

Bistumsarchiv Hildesheim (= BAH), D 2b, XIII, Bischofswahl
1906. Wahlprotokoll. Bei dem Festessen nach Abschlufl der
Wahl, zu dem Représentanten des kirchlichen und éffentlichen
Lebens geladen worden waren, brachte Wentzel als Wahlkom-
missar nach dem Toast auf den Kaiser der Tradition entspre-
chend auch einen Trinkspruch auf Papst Pius X. aus. Er lautete:
»Pius X. hat in der kurzen Zeit seines Pontifikats durch seine
Personlichkeit, durch seine Weisheit und Milde in der ihm an-
vertrauten Kirche und dariiber hinaus iiberall Liebe und Hoch-
achtung sich erworben. Moge Pius X. eine reiche gesegnete
Wirksamkeit auf lange Zeit beschieden sein.« Wie bei vorange-
gangenen Bischofswahlen wurde auch dieser Toast von libera-
len Zeitungen kritisiert (NHAH, Hann. 122a, XVII, 94b).
BAH, D 2b, XIII. Nach den Angaben des preulischen Gesandten
beim Vatikan hat der Papst die Wahl sofort bestitigt in der An-
nahme, daf sie der Regierung und Kardinal Kopp genehm sei
(AA, Preufien 2, Nr. 20. Rotenhan an Biilow, 10. Mai 1906).
Vgl. R. Brack, Deutscher Episkopat und Gewerkschaftsstreit
1900-1914, 1976, passim. Der Gewerkschaftsstreit war eine der
groflen Auseinandersetzungen im deutschen Katholizismus zu
Beginn des 20. Jahrhunderts; er entstand um die Frage, ob rein
katholische oder iiberkonfessionelle Gewerkschaften einge-
richtet werden sollten. Bertram neigte mehr der Kélner-Mon-
chengladbacher Richtung zu, die fiir iiberkonfessionelle Ge-
werkschaften eintrat.

Vgl. H. Philippi, Kronkardinalat oder Nationalkardinalat.
Preuflische und bayerische Bemiihungen an der Kurie
1900-1904, in: Historisches Jahrbuch der Gérres-Gesellschaft
80, 1961, S.201.

Trippen (wie Anm. 46), S. 429 ff.

Vgl. Volk (wie Anm. 28), S. 276.

BAH, D 2b, 14, Die Wahl Bertrams zum Fiirstbischof von
Breslau. Bertram an Domkapitel von Breslau, 8. Juni 1914
{Kopie).

NHAH, Hann. 122 a, XVII, 94 b. Windheim an Giinther, 28. Apr.
1914. Der Oberprasident von Schlesien bedauerte, keine Ant-
wort geben zu kénnen, weil er sich hierzu nach der Anweisung
des Kultusministers nicht fiir befugt hielt (ebenda, 30. Apr.
1914).

BAH, D 2b, XVI, Bischofswahl 1915. Protokoll. Wahlberechtigt
waren der Domdechant Heise und die Domkapitulare Wiecker,
Steinmann, Krebs, Hagemann, v. d. Hagen und Biisse.
Augustin Holscher, geb. 22. Jan. 1866 in Westerode bei Duder-
stadt; 1890 Priesterweihe; 1895 Hilfslehrer am Realgymnasium
Osnabriick; 1899 Oberlehrer am Stidt. Gymnasium Bocholt;
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1904 Oberlehrer am Josephinum; 1906 Gymnasialprofessor in
Duderstadt; gest. 29. Nov. 1918.

Christian Schreiber, geb. 3. Aug. 1872; 1898 Priesterweihe; 1899
Professor am Priesterseminar in Fulda; 1902 Subregens; 1907
Regens; 1921 Bischof von Meiflen; 1930 Bischof von Berlin;
gest. 1. Sept. 1933.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94b. Fromme an Windheim,
23. Nov. 1914.

Ebenda, Hengstenberg an Windheim, 2. Dez. 1914.

Ebenda, Windheim an Trott zu Solz, 6. Dez. 1914.

BAH, D 2b, XVI. Bischofswahl 1915. Wahlprotokoll. Wegen des
»Ernstes der Zeit« sah der Oberprisident auf Vorschlag des
Dombkapitels von dem sonst nach der Wahl tiblichen Festmahl
ab (ebenda, Windheim an Domkapitel, 22. Jan. 1915).

H. Seeland, Abrif (wie Anm. 1), S. 91 ff.; B. Gerlach u.
H.Seeland (wie Anm. 1), Bd. 2, 1952, S. 28 ff.; Bischof Joseph
von Hildesheim, in: Hannoversche Volkszeitung, 43.]g.,
Nr. 105, 5. Mai 1928.

BAH, Personalia: Ernst, Joseph aus Gr. Algermissen. Ernst an
Koch, 15. Sept. 1885; Koch an Papst, 17. Mai 1886.

BAH, III, H, Bestitigung der Wahl und Konsekration des
H. H. Dr. Jos. Ernst. Ernst an Frithwirth, 14. Juli 1915.
Ebenda, Ernst an Frithwirth, 24. Aug. 1915. Anstatt »Ecclesia
Wratislaviensis« war »Ecclesia Wladislaviensis« geschrieben
worden.

Ernst hatte den Osnabriicker Bischof Berning gebeten, auf sein
ihm nach der Zirkumskriptionsbulle zustehendes Recht, die Bi-
schofsweihe vorzunehmen, zugunsten Bertrams zu verzichten,
weil man es im Bistum als selbstverstindlich ansehe, dafl Ber-
tram die Konsekration durchfiihre, und Ernst eine langjihrige
personliche Beziehung zu ihm unterhalten habe (ebenda, Ernst
an Berning, 12. Juli 1915). Berning zeigte fiir diesen Wunsch vol-
les Verstindnis (ebenda, Berning an Ernst, 14. Juli 1915).

Vgl. v. a. D. Golombek, Die politische Vorgeschichte des
Preuflenkonkordats (1929), 1970, S. XIX ff.

R.Bdumer, Die Errichtung der mitteldeutschen Kirchenpro-
vinz und die Erhebung des Bistums Paderborn zum Erzbistum,
in: Paderbornensis Ecclesia. Beitridge zur Geschichte des Erzbis-
tums Paderborn. Festschrift fiir Lorenz Kardinal Jiger zum
80. Geburtstag am 23. Sept. 1972, hg. v.P.-W. Scheele, 1972,
S. 591-629.

Text bei Golombek (wie Anm. 67), S. 119 ff.

Vgl. Trippen (wie Anm. 46), S. 496 ff.

Vgl. Golombek (wie Anm. 67), S. 2.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94¢. 7. Mai 1928.

Ebenda, Noske an Becker, 10. Mai 1928.

Vgl. AA (= Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes Bonn),
Politische Abt. ITa, Politik 20, Vatikan, Bd. 1. Telegramm Ber-
gens, 17. Jan. 1929.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94c. Trendelenburg an Noske,
27. Dez. 1928.

Wie Anm. 74.

Vgl. die Rechtfertigung der Regierung, die mit dieser Auferung
auch Angriffen von nationaler und liberaler Seite begegnen
wollte, die die Ausschaltung des Domkapitels als Rechtsverlet-
zung herausstellten: »Die rechtliche Frage war nicht ganz ein-
fach zu 16sen, da es sich fiir den preuBlischen Staat darum han-
delte, ein Verfahren zu beobachten, das mit den zwischen Preu-
Ben und der Kurie geltenden Bestimmungen in Einklang zu
bringen war. Ein solches Verfahren ist auch schon vor der Revo-
Iution angewandt worden, indem man sich iiber einen be-
stimmten Kandidaten mit der Kurie geeinigt hat. In diesem
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Sinne ist auch die Wiederbesetzung des Bischofsstuhls von Hil-
desheim im Einklang mit dem apostolischen Stuhl vollzogen
worden« (Germania, Nr. 26, 16. Jan. 1929).

Vgl. Golombek (wie Anm. 67), S. 58 ff.

L. Zach, Bischof Dr. Nikolaus Bares. Skizzen aus seinem Le-
ben, 1934; N. Fischer, Nikolaus Bares, Bischof von Berlin,
1936; H.Seeland (wie Anm.1), S.93ff; B.Gerlach u.
H.Seeland (wie Anm. 1), Bd. 2, 1952, S. 31 ff.

R.Morsey, Ludwig Kaas, in: Zeitgeschichte in Lebensbildern
(wie Anm. 3), S. 263-273 (S. 311 £, Literatur); Ders., Der Un-
tergang des politischen Katholizismus, 1977, passim.
Fischer (wie Anm. 79), S. 73.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94c. 23. Jan. 1929.

Ebenda, an Becker, 13. Mirz 1929. Seit Beginn der Weimarer Re-
publik war der Eid, den die Bischéfe zuvor dem Landesherrn lei-
sten mufiten, aufgrund der Verfassungsinderungen fortgefallen.
Noske glaubte, daB es nichtim staatlichen Interesse liegen diirf-
te, wenn der Oberprisident bei der Einfithrung des Bischofs voll-
standig zuriicktrete. Obwohl der Bischof nicht mehr zur Eides-
leistung kam, hielt Noske es fiir angemessen, fiir ihn bei seinem
Antrittsbesuch ein Frithstiick zu geben (ebenda, Noske an Bek-
ker, 4. Febr. 1929). Dieses Friihstiick, zu dem das Domkapitel
sowie Vertreter der anderen Konfessionen, der Reichs-, Staats-,
Provinzial- und Kommunalbehérden eingeladen wurden, fand
am 3. April in Hannover statt. Bei dieser Gelegenheit wurde
dem Bischof die staatliche Anerkennungsurkunde ibergeben.
Der Text der Urkunde lautete: »Der im Einvernehmen mit der
Preuflischen Staatsregierung vom Papste zum Bischof von Hil-
desheim ernannte bisherige Domherr und Seminarregens
Dr. Nikolaus Bares in Trier wird als Bischof von Hildesheim
staatlich anerkannt und hat die mit dem Kirchenamte verbun-
denen staatlichen Leistungen zu geniefen« (ebenda). Der Bi-
schof hatte erst gezogert, diese Urkunde in Empfang zu nehmen,
denn weder ihm, noch dem Hildesheimer Generalvikar war der
Usus der Ubergabe einer staatlichen Anerkennungsurkunde
bekannt. Bares wandte sich an die Nuntiatur, um Auskunft zu
erhalten, wie er sich zu verhalten habe; auch dort konnte man
ihm Sachdienliches nicht mitteilen. Erst der Hinweis des Hil-
desheimer Vizeprasidenten Rick auf ein dhnliches Verfahren bei
den Besetzungen von Kéln, Paderborn und Trier hat die Beden-
ken des Bischofs zerstreut (ebenda, Noske an Becker, 23. Apr.
1929).

M. Hiisgen, Die Bistumsblitter in Niedersachsen wihrend
der nationalsozialistischen Zeit, 1975, S. 163.

Uber die anfingliche Ablehnung Bares durch nationalsozialisti-
sche Stellen vgl. Hiisgen (wie Anm. 84), S. 191 f. Dagegen
charakterisierte der Hildesheimer Regierungsprisident Bares
positiv; er sei politisch nicht hervorgetreten, klug, konziliant,
nicht nur der Kirche, sondern auch dem Vaterland treu ergeben.
Fiir die Interessen des Deutschtums im Saargebiet soll er sich
nicht nur frither, als er in Trier war, sondern auch von Hildes-
heim aus eingesetzt haben. Auch in Fillen, in denen ein Ein-
schreiten gegen katholische Geistliche geboten war, habe er
staatlichen Belangen Rechnung getragen. Die frithere ableh-
nende Haltung des Episkopats gegen die nationalsozialistische
Bewegung habe Bares dem Vernehmen nach personlich nicht
gebilligt; 6ffentlich habe er sich allerdings nicht gedufiert. Nach
dem 30. Januar soll er Vertretern der katholischen Lehrerschaft
auf ihre Anfrage erkldrt haben, dafl von seiner Seite keine Be-
denken gegen den Eintritt in die NSDAP erhoben wiirden
(NHAH, Hann. 122a, XVII, 94 c. Muhs an Spiefbach, 10. Nov.
1933). Bei diesen Ausfithrungen mufl man bedenken, dafl der
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Regierungsprisident seine Informationen aus zweiter Hand er-
halten und manche AuSerung Bares’ aus ihrem Zusammenhang
herausgenommen hatte.

AA, Polit. Abt. Ila, Politik 20, Vatikan, Bd. 1. Rust an Neurath,
16. Febr. 1934.

Ebenda, Neurath an Rust, 23. Febr. 1934,

Ebenda, Menshausen an Bergen, 24. Febr. 1934.

Ebenda, Bergen an Menshausen, 2. Mirz 1934.

H.Seeland (wie Anm. 1), S. 98 ff.; H. Engfer (Hg.), Das Bis-
tum Hildesheim 1933-1945, 1971, S. 15 ff,; Ders., Joseph Go-
dehard Machens, in: Niedersichsische Lebensbilder, Bd. 9,
1976, S. 201-214.

NHAH, Hann. 122a, XVII, 94c. Bachmeister an Spiefbach,
12. Mai 1934.

AA, Polit. Abt. Ila, Politik 20, Vatikan, Bd. 1. Bericht Biilows,
30. Okt. 1934.

Machens fuhr fort: »Als katholischer Bischof habe ich an der re-
ligits-sittlichen Hebung unseres Volkes zu arbeiten. Das ist
zwar vorerst eine Aufgabe im Heiligtum der Kirche, aber ich
sehe darin auch eine Stiitzung der Staatsautoritit, eine Mehrung
deutscher Volkskraft, eine Forderung der deutschen Volksge-
meinschaft und darum eine eminent deutsche und bewuft va-
terlindische Tat, zugleich die wirksamste Unterstiitzung der
erhabenen Intentionen des Fiihrers, das deutsche Volk und Va-
terland zur Hohe des Gliickes und Wohlergehens emporzuhe-
ben« (Landespost, Nr. 146, 24. Juli 1934).

Ebenda. i

Vgl. H. Seeland (wie Anm. 1), S. 99.

Vgl. BAH, Personalia: Jos. Machens. Fragebogen fiir Geistliche,
21. Sept. 1945.

Ebenda, Bydolek an Pius XII., 16. Nov. 1952; Domkapitel Hil-
desheim an Pius XII., 22. Juni 1956.



Der Kampf gegen die Einfiihrung
der Gemeinschaftsschule
in Lamspringe 1937-1939

Von Friedrich Eymelt

»Ich kiimmere mich nicht um Glaubenssitze,
aber ich dulde auch nicht, daff ein Pfaffe sich um
irdische Sachen kiimmert. Die organisierte Liige
mufd derart gebrochen werden, dafl der Staat ab-
soluter Herr ist. In der Jugend stand ich auf dem
Standpunkt: Dynamit. Erst spdter sah ich ein,
dafl man das nicht ibers Knie brechen kann. Es
mufd abfaulen wie ein brandiges Glied. So weit
miifite man es bringen, da} auf der Kanzel nur
lauter Deppen stehen und vor ihnen nur alte
WeiPlein sitzen. Die gesunde Jugend ist bei
uns .«

So Hitler in einem Tischgesprach im Dezember
1941 im Fiihrerhauptquartier in der Wolfsschan-
ze. Der Anspruch erst der »Bewegung«, dann der
Partei und des NS-Staates auf die Fithrung und
Ausbildung der Jugend, ist bekannt. Um »absolu-
ter Herr« zu werden, gentigte allerdings nicht das
Abfaulenlassen der organisierten Liige, wie das
Christentum charakterisiert wurde, da mufite
der NS-Staat schon kriftig nachhelfen, um auch
nur ein Teilziel zu erreichen. Eines dieser Teil-
ziele war die Abschaffung der Konfessionsschu-
le.

Die Konfessionsschule wurde von den National-
sozialisten nicht mit Hilfe eines besonderen Ge-
setzes angegangen. Man bediente sich dazu der
unterhalb der Gesetzesebene liegenden Verwal-
tungsakte, hier: eines Erlasses?, um das Konkor-
dat (Art. 23) zu unterlaufen.

Bei den Ordnungsarbeiten im Bistumsarchiv der
Ditzese Hildesheim wurde nun der Vorgang, der
die Einfithrung der Gemeinschaftsschule auf Ko-
sten der Katholischen Volksschule in Lam-
springe enthilt, aufgefunden und aus anderen Be-
treffen erginzt. Diese Akte, die jetzt 46 Blatter
umfafit, hat die Nr. 44 des Bestandes Lamsprin-
ge. Dieser Bestand enthilt die Korrespondenzen

zwischen dem Bischoflichen Generalvikariat in
Hildesheim (kiinftig als Generalvikariat zitiert)
und dem Ortspfarrer, damals Pfarrer Konrad Al-

. germissen, der von 1933-1961 die Pfarrei betreu-

te. Er starb 1970. Die Akte ist deshalb interes-
sant, weil sie liickenlos die Art des staatlichen
Vorgehens und die staatliche Argumentation
ebenso minutiés genau dokumentiert wie die
Haltung der betroffenen katholischen Bevolke-
rung von Lamspringe, jener Einwohner, die sich
weigerten — um im Jargon zu bleiben —, wie ein
brandiges Glied abzufaulen. Dariiber hinaus ist
die Akte ein Paradigma fiir gleichgelagerte Vor-
ginge in anderen Orten.

Am 12. Nov. 1937 teilte Pfarrer Algermissen dem
Generalvikariat mit, am 10. Nov. sei »abends in
grofler Eile die hiesige Gemeindevertretung zu-
sammengerufen (worden), ohne vorherige An-
gabe des Zwecks. In dieser Gemeindevertretung
ist in grofiter Beschleunigung auf Ansuchen der
Regierung die Einfilhrung der Gemeinschafts-
schule beschlossen (worden). Die ganze Sitzung
soll, wie ich gehort habe, keine 5 Minuten ge-
dauert haben.

In den Reihen der katholischen Eltern, die nicht
gefragt wurden, herrscht ob dieses Beschlusses
Bestiirzung und Verbitterung?.«

Pfarrer Algermissen schrieb daraufhin am 16.
Nov. 1937 an den Regierungsprisidenten in Hil-
desheim im Namen der katholischen Gemeinde
und bat, dem Beschlufd zur Aufhebung der katho-
lischen Volksschule die Genehmigung zu versa-
gen. Er begriindet diesen Wunsch dreifach:

1) Einmal widerspreche der Beschlufy den Be-
stimmungen des Konkordats*, das die Erhaltung
der katholischen Schulen gewihrleistet”.

Wie Hitler allerdings tiber das Konkordat und
dessen Einhaltung dachte, geht ebenfalls aus den
Aufzeichnungen tiber seine Tischreden hervor.
Es heift da®: »Das Konkordat . . . sei seinerzeit in
Fortsetzung der Lianderkonkordate abgeschlos-
sen und daher mit dem Aufgehen der Linder in
das Deutsche Reich’ eigentlich hinfillig gewor-
den. Die Tatsache, daf das Konkordat die Lin-
derkonkordate zur Grundlage habe, sei nimlich
nicht integrierender, sondern wesentlicher Be-
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standteil des Konkordats. Seines Erachtens sei es
daher eine absolut selbstverstindliche Rechts-
folge der Aufhebung der Landerhoheitsrechte be-
ziehungsweise ihrer Uberfithrung auf das Reich,
dafl sich die sogenannten auswirtigen Beziehun-
gen des Vatikans zu uns eriibrigten.

Mit Riicksicht auf den Krieg habe er diese Auffas-
sung noch nicht praktisch verwirklicht...

Nach Beendigung des Krieges werde es mit dem
Konkordat aus sein. ..

(Es sei) Unsinn, wenn das Auswartige Amt glau-
be, jede Note des Vatikans unbedingt beantwor-
ten zu missen. Dadurch, dafl man antworte, an-
erkenne man ja schon eine Befugnis des Vati-
kans, sich in innerdeutsche Angelegenheiten —
wenn auch auf kirchlichem Gebiet — einzumi-
schen und offiziell mit uns in Verbindung zu set-
Zen. «

2) Zum anderen stellte Pfarrer Algermissen fest,
die Mitglieder der katholischen Kirchenge-
meinde seien bisher voll und ganz treu ihren Ver-
pflichtungen gegeniiber Volk und Vaterland
nachgekommen. Sie erwarten deshalb, daf$ auch
ihre religiose Weltanschauung und damit ihr Er-
ziehungswunsch, ihre Kinder in die katholische

Volksschule schicken zu kénnen, geachtet wer-
de.

3) Abschlieflend heifdt es: »Die Gesamtheit der
hiesigen katholischen Erziehungsberechtigten
bitten dringend, den Antrag des hiesigen Biir-
germeisters auf Finfithrung der Gemeinschafts-
schule abzulehnen, da die katholischen Eltern in
der Umwandlung der katholischen Volksschule
in eine Gemeinschaftsschule eine grofie Gefahr-
dung ihrer Gewissensfreiheit sehen und darum
in der Gesamtheit gegen den Plan der Umfor-
mung der katholischen Volksschule Verwahrung
einlegen. «

Erginzend schreibt Pfarrer Algermissen am
20. Nov. 1937 an den Regierungsprisidenten, aus
zuverldssiger Quelle sei ihm mitgeteilt worden,
dafy von einer einstimmigen Zustimmung des
Gemeinderates zum Antrag des Biirgermeisters
keine Rede sein konne. Von den beiden katholi-
schen Gemeinderiten (fast die Hilfte der Ein-
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wohner sei katholisch) habe nur einer teilge-
nommen, und dieser habe seine Zustimmung zur
Umwandlung schriftlich zuriickgezogen. Er habe
bei der Sitzung am 10. Nov. die Tragweite des Be-
schlusses nicht erkannt. Der zweite katholische
Gemeinderat habe seine Zustimmung nach der
Bekanntgabe des Beschlusses ausdriicklich ver-
weigert®.

Bischof Joseph Godehard Machens®, noch nicht
lange im Amt, reagierte schnell mit einem Hir-
tenwort. Es tragt das Datum vom 25. Nov. 1937
»am Feste der glorreichen Streiterin Katharinae.
Diese Datierung durfte, ja sollte als Programm
verstanden werden '°.

Der Bischof schreibt in seinem Hirtenwort, auch
ihn habe die Entscheidung bestiirzt und
schmerze ihn. Als rhetorische Frage stellt er fest:
»Hat sie (die katholische Volksschule) ihre Er-
ziehungspflichten vielleicht nicht erfiillt?« Die
Antwort gibt er selbst sofort, indem er auf die Ge-
fallenen des Ersten Weltkrieges aus der Ge-
meinde hinweist. Ein Argument, das damals in
den Kontext einer Begriindung pafite. Deutlich
stellt er fest: »Wir konnen fiir unsere Kinder
keine Schulen dulden, in denen diese nur im Re-
ligionsunterricht katholische Luft atmen, aus-
serhalb der Religionsstunden aber einen anderen
Geist, vielleicht einen sehr unchristlichen Geist
in sich aufnehmen. In solchen Schulen laufen
unsere Kinder grof3e Gefahr, halbe Katholiken
zu werden, die in der Stunde der Versuchung ab-
tallen.« — Das Problem war erkannt und mutig
formuliert. Doch der Bischof wurde noch deutli-
cher: »Wir fordern sie (die katholischen Schulen)
um so lauter, weil wir sehr ernstlich befiirchten,
daf die Gemeinschaftsschulen deutschglaubige,
d. h. neuheidnische Schulen werden.«

Schliellich forderte der Bischof die Gemeinde
auf, Einspruch zu erheben: »Gebet eurem Willen
mutig Ausdruck! Seid eines Sinnes, wie es ka-
tholischer Sinn bei solch wichtiger Angelegen-
heit verlangt! ... Niemand glaube, dafl er etwas
dabei tue, was dem Staat zuwider sei. Wir setzen
uns fiir eine Schule ein, die im preuflischen Lan-
desgesetze, in der deutschen Staatsverfassung
und in zwei Staatsvertragen mit dem HI. Vater
festgelegt ist.« Jeder moge den Protest gegen die
Umwandlung unterschreiben.



Bereits am 28. Nov. 1937 war die Unterschriften-
liste abgeschlossen''. Die kurze Zeitspanne, die
fiir die Aktion genugt hatte, 1af3t Rickschliisse
auf die Haltung der Lamspringer zu.

Die Einleitung zur Unterschriftenliste hatte fol-
genden Wortlaut:

»Die unterzeichneten Mitglieder der katholi-
schen Gemeinde Lamspringe erheben hiermit
entschiedensten Einspruch gegen den Beschlufd
des Herrn Biirgermeisters Anhalt auf die Ein-
fiihrung der Gemeinschaftsschule und Aufhe-
bung der Bekenntnisschule

1. weil der Beschlufy im Gegensatz zu der gesam-
ten katholischen Elternschaft steht, die nach wie
vor eine katholische Schule fiir ihre Kinder ver-
langen,

2. weil der Beschlufl auch den Wiinschen fast der
ganzen Bevolkerung von Lamspringe wider-
spricht,

3. weil der Beschlufd im Gegensatz zur geltenden
Rechtslage ist, deren Innehaltung in feierlichster
Weise vom Staate garantiert ist,

4. weil selbst Teilnehmer des Gemeinderates
ihre Zustimmung zuriickgezogen haben,

5. weil der Beschluf3 anstatt die Volksgemein-
schaft zu fordern durch Entfesselung des Schul-
kampfes den bisher ungetriibten Frieden des
Fleckens Lamspringe stort.

Wir bitten daher den Herrn Regierungsprisiden-
ten, dem Beschlusse des Herrn Biirgermeisters
die Genehmigung zu versagen.

Abschrift dieses Einspruches haben wir dem
Herrn Reichs- und Preuflischen Minister fiir
Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung zu-
gehen lassen '?®. «
Pfarrer Algermissen teilte dem Generalvikariat
lapidar mit: »Fast simtliche katholische(n) Ge-
meindemitglieder haben unterschrieben. Nur die
3 Lehrer haben die Unterschrift verweigert.« Le-
diglich der Hauptlehrer unterstiitze den Antrag
des Biirgermeisters auf Einfithrung der Gemein-
schaftsschule. Deswegen sei die Gemeinde sehr

erregt. Abschlieffend stellte Pfarrer Algermissen
fest: »Es haben also c. 96 % der hiesigen katholi-
schen Gemeindemitglieder ohne jeden Zwang
bereitwillig unterschrieben. «

Nur einer der drei Lehrer hatte sich auf die Seite
des Biirgermeisters gestellt. Die beiden anderen
setzten sich nicht fiir dessen Antragein. Ihre Ein-
stellung diirfte klar gewesen sein, doch hinderte
sie das »Gesetz zur Wiederherstellung des Be-
rufsbeamtentums« vom 7. April 1933 an einer
Unterschrift. In groteskem Widerspruch zu sei-
nem offiziellen Titel diente es dazu, mifiliebige
Beamte — und mit ihrer Unterschrift wiren sie
miflliebig geworden — durch zuverlissige Funk-
tionidre zu ersetzen.

Im nichsten Sonntagsgottesdienst dankte der Bi-
schof der Gemeinde in einem Schreiben: »Ich
danke euch fiir eure Treue und fiir euren Mut. Ich
danke euch fiir das glinzende Beispiel.« Bis zur
Entscheidung solle im Hauptgottesdienst an
Sonn- und Feiertagen sowie bei der Nachmit-
tagsandacht ein Gebet fiir die Erhaltung der ka-
tholischen Schule eingelegt werden '>.

Zum Jahresende teilte der Regierungsprisident
in Hildesheim — Abteilung fiir Kirchen und Schu-
len — Pfarrer Algermissen mit, er habe dessen
Eingabe vom 16. November 1937 dem Herrn
Reichs- und Preuflischen Minister fiir Wissen-
schaft, Erziehung und Volksbildung (Rust) vorge-
tragen. Sobald die Entscheidung des Ministers
vorliege, werde er weiteren Bescheid geben .

Mitte Januar 1938 wurde dann auch das General-
vikariat in dieser Angelegenheit beim zustiandi-
gen Reichsminister vorstellig'. Nachdem der
bisherige Werdegang und die Unrechtmifligkeit
des iberraschenden staatlichen Vorgehens durch
den Lamspringer Biirgermeister geschildert wor-
den war, wird der Minister gebeten, »den Herrn
Regierungsprisidenten anzuweisen, dem Be-
schluB des Herrn Biirgermeisters von Lam-
springe die Genehmigung zu versagen.« Begriin-
det wird diese Bitte so: »Nach Art.23 des
Reichskonkordats'® bleiben die katholischen
Bekenntnisschulen gewihrleistet. Uber diese
ganz eindeutige Rechtslage und iiber den Willen
der gesamten Elternschaft kann aber der Herr
Biirgermeister unmoglich mit einer Handbewe-
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gung hinweg gehen.« Von besonderen Griinden
fiir die Einfithrung der Gemeinschaftsschule in
Lamspringe konne nicht die Rede sein. Infolge-
dessen entfalle fiir den Beschlufy jede Rechts-
grundlage. Die Bekenntnisschule habe sich, wie
die Vergangenheit erwiesen habe, hinlidnglich
bewihrt.

Die Angelegenheit blieb vorerst in der Schwebe.
Am Ende des Schuljahres 1937/38 (Versetzungs-
zeugnisse gab es noch zu Ostern) hatte die Lam-
springer katholische Volksschule 139 Schulkin-
der, davon waren 2 ortsfremd. Sie bestand aus 4
Klassen und hatte 3 Lehrkrifte'’. Ende April
1938 bestand die katholische Volksschule noch,
fir eine Umwandlung in eine Gemeinschafts-
schule war noch kein bestimmter Termin vorge-
sehen. Religionsunterricht wurde noch erteilt '®.
Offensichtlich war Pfarrer Algermissen noch
nicht orientiert iiber die Entscheidung von Mini-
ster Rust, der die Authebung der katholischen
V%ksschule Lamspringe bereits angeordnet hat-
SR

Die Ruhe trog aber. Die staatliche Unterinstanz,
der Lamspringer Biirgermeister, blieb — weil er
die ministerielle Entscheidung kannte? — aktiv.
Am Abend des 11.Juli 1938 beschlofR »der Herr
Biirgermeister des Fleckens Lamspringe zum
2.Male..., den konfessionellen Charakter der
hiesigen Volksschule zu beseitigen und die Ge-
meinschaftsschule einzufithren in Verbindung
mit dem Neubau einer Volksschule?°.« So Pfar-
rer Algermissen in seinem weiteren Protest beim
Regierungsprasidenten in Hildesheim. Seine ab-
lehnenden Begriindungen sind bereits bekannt.
Er fiigte aber hinzu: »An dieser Auffassung des
katholischen Volksteils hat sich nicht das Ge-
ringste geandert.«

Mit Datum vom 12. Aug. 1938 kam dann die
Antwort des Regierungsprisidenten, Pfarrer Al-
germissen und dem Generalvikariat zugestellt.
Ohne auf die Stellungnahme der Gemeinde ein-
zugehen, heiflt es?': »Ich habe den Beschluf} des
Biirgermeisters in Lamspringe iiber die Errich-
tung von Gemeinschaftsschulen?? vom 11.Juli
1938 gemifd § 36 Abs. 4 VUG.?® genehmigt, vor-
behaltlich des dort vorgesehenen weiteren Ver-
fahrens. Der Landrat hat mir berichtet, dafl die
Ladungen zu der Sitzung der Gemeinderite ord-
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nungsgemafd erfolgt sind. Gemif3 den Vorschrif-
ten im § 36 Abs. 4 VUG. haben die Beteiligten,
d.h. die Einwohner von Lamspringe und die El-
tern der die Schulen in Lamspringe besuchenden
Kinder, binnen 4 Wochen vom Tage der Be-
kanntmachung des Beschlusses ab das Recht, das
Vorhandensein besonderer Griinde fiir die Er-
richtung der Gemeinschaftsschule durch Ein-
spruch beim Landrat zu bestreiten. Etwaige
Einspriiche haben aber keine aufschie-
bende Wirkung?*.

Der Herr Reichs- und Preuflische Minister fiir
Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung hat
die Aufhebung der konfessionellen Volksschulen
in Lamspringe gemafd § 65 Abs. 2 VUG. geneh-
migt. Thre Eingaben an den Herrn Minister und
an mich erledigen sich dadurch.«

Zynischer ging es nicht mehr: Etwaige Einsprii-
che — also auch begriindete — hatten keine auf-
schiebende Wirkung! Deutlicher konnte die
Miflachtung des einzelnen, der sich in seiner
Gruppe, der katholischen Elternschaft und der
Gemeinde, dem Staat gegeniiber artikuliert hat-
te, nicht offenbart werden.

Das Generalvikariat riet Pfarrer Algermissen, da-
fiir zu sorgen, dafl der Einspruch fristgemaif} beim
Landrat in Alfeld eingehe. Am besten sei es,
wenn der Einspruch von den beteiligten Eltern
komme. Sollte dies nicht moglich sein, so solle er
— Algermissen — selber Einspruch erheben und
darauf hinweisen, daff nach dem Gesetz Ein-
spruch von Beteiligten erhoben werden konne.
Zu den Beteiligten gehore zweifellos, (»obwohl
man das seitens der Regierung jetzt gern anzwei-
felt«,) auch der Pfarrer?.

Doch die Bedenken des Generalvikariats waren
tiberfliissig: Am 2. Sept. 1938 protestierten beim
Regierungsprisidenten im Namen der katholi-
schen Erziehungsberechtigten aufler Pfarrer Al-
germissen die Herren Karl Wichmann, Wilh(elm)
Sauer, Fritz Evensen, Arnold Boning, Theodor
Fehlig und Robert Ehbrecht?®.

Vergebens: denn am 31. Okt. 1938 wies der Land-
rat in Alfeld den Protest der Erziehungsberech-
tigten zuriick?’. Er begriindete die Zuriickwei-
sung mit zum Teil abstrusen Argumenten, wie



die Replik der Gemeinde zeigen wird. Er stellte
fest: »Ob die librigen kath. Erziehungsberechtig-
ten der Ortschaft Lamspringe tatsichlich samt-
lich hinter diesem Einspruch stehen kann dahin-
gestellt bleiben. Es ist dem unterzeichneten
Landrat bekannt, daff die Unterschrift an erster
Stelle tatsdchlich von dem in Lamspringe amtie-
renden kath. Pastor Algermissen herrithrt. Der
Pastor ist aber als Einwohner der Ortschaft Lam-
springe als Beteiligter im Sinne des § 36 Abs. 4
VUG. anzusehen. Das Gleiche wird von den iib-
rigen 6 Unterzeichnern des Einspruchs ange-
nommen.« — Was damit ausgesagt werden soll,
ist nur zu erschlieffen. Sollten Beteiligte = Be-
troffene als erste schweigen?

Der Einspruch sei aber auch, wie der Landrat
meinte, sachlich unbegriindet. Die Gebidude
seien mangelhaft und zu klein. Deshalb sei fiir
1939/40 ein Schulhaus-Neubau fiir alle Kinder
geplant (aufler fiir die Kinder des Ortsteils Glas-
hiitte). Nach dessen Fertigstellung »wiirde die
Gemeinde wesentliche Ersparnisse an den lau-
fenden Ausgaben fiir die Schulunterhaltung ha-
ben«. Bei Einfithrung der Gemeinschaftsschule
liefRe sich »eine nutzbringendere Verteilung der
Lehrkrifte im Interesse aller Schulkinder ermog-
lichen, denen die Vorteile eines grofien Schulsy-
stems zugute kommen wiirden«. Es komme hin-
zu, daB bei Beibehaltung des konfessionellen
Schulsystems in der ev. Schule eine vierte Leh-
rerstelle errichtet werden miisse, was fir die
Gemeinde eine weitere finanzielle Belastung
bedeuten wiirde. Auflerdem hitten die Ein-
sprucherheber »das Vorhandensein besonderer
Griinde fiir die Einfiihrung der Gemeinschafts-
schule in Lamspringe (bestritten), ohne hierfiir
einen Beweis anzutreten und ohne zu den oben
angefithrten Griinden des Beschlusses Stellung
zu nehmenc.

Soweit die »sachlichen« Ausfithrungen des
Landrats. Was jedoch mit der Gemeinschafts-
schule politisch intendiert war, wird im letzten
Absatz deutlich ausgedriickt. Er wird hier unge-
kiirzt wiedergegeben:

»Es wird in diesem -Protest« ausgefiihrt, daf} der
Beschlufl den Wiinschen fast der ganzen Bevolke-
rung in Lamspringe widerspreche und insbeson-
dere im Gegensatz zu der gesamten kath. Eltern-

schaft stehe. Im Gegensatz zu dieser unbewiese-
nen Behauptung ist aber als erwiesen anzusehen,
daB die Errichtung der Gemeinschaftsschule, die
dem nationalsozialistischen Erziehungsideal
entspricht, den Wiinschen der iiberwiegenden
Mehrzahl der Bevolkerung von Lamspringe ent-
gegenkommt, was daraus hervorgeht, daf} die
Gemeinderite und Schulbeirite dem Beschluf§
des Biirgermeisters ohne Widerspruch zuge-
stimmt haben. Von einer Zuriickziehung der Zu-
stimmung durch Teilnehmer des -Gemeinderats«
kann keine Rede sein. Der Beschluf} des Biirger-
meisters steht auch nicht im Gegensatz zur gel-
tenden Rechtslage, die vielmehr von allen (!)
beim Zustandekommen des Beschlusses betei-
ligten Behorden einschlieBlich des Reichsmini-
sters fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbil-
dung eingehend gepriift worden ist. Die Volks-
gemeinschaft in der Gemeinde Lamspringe wird
schliefflich im Gegensatz zu der Behauptung in
diesem sogenannten Protest durch die Errich-
tung der Gemeinschaftsschule nicht gestort,
sondern gefordert, weil die die Volksgemein-
schaft bisher storende Absonderung der Kinder
der verschiedenen Bekenntnisse in besonderen
Schulen jetzt aufgehort hat. Wenn dadurch das
Gemeinschaftsgefiihl unter den Kindern ver-
stirkt wird, so wird sich das auch wieder auf die
Eltern tibertragen.«

Pfarrer Algermissen fragte daraufhin beim Gene-
ralvikariat an, was er weiter unternehmen solle,
obwohl »ein Erfolg wohl aussichtslos ist«*®. Das
Generalvikariat antwortete ihm am 8. Nov.
1938, er moége dafiir sorgen, dafl innerhalb von
14 Tagen eine weitere Beschwerde an den Regie-
rungsprisidenten ausgefertigt werde**. Diese Be-
schwerde wurde am 14.Nov. 1938 dem Regie-
rungsprisidenten zugesandt°. In ihr heifit es, die
tiberwiegende Mehrheit der Erziehungsberech-
tigten in Lamspringe halte am Fortbestand der
Bekenntnisschule fest, »da sie in derselben die
Pflege der religiosen Weltanschauung und daraus
die Erfiillung der Pflichten gegen Volk und Vater-
land am besten gewahrt sehe. Im Ernst kann
wohl nicht behauptet werden, daf} die Erzie-
hungsberechtigten, die gegen die Gemein-
schaftsschule und fiir die Erhaltung der Bekennt-
nisschule eintreten, ihre Pflichten gegen Volk
und Vaterland nicht opferfreudig, gern und ganz
erfiillt haben und erfiillen.« Die Pflege der Volks-
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gemeinschaft konne nicht als Grund fiir die
Notwendigkeit der Einfithrung der Gemein-
schaftsschule angefiihrt werden. Es sei wahr, daf§
ein Mitglied des Gemeinderates (der vorher be-
reits erwiahnte Hauptlehrer) aus dem Gemein-
derat ausgetreten sei, weil er sich fiir die Ge-
meinschaftsschule entschieden habe. Ein ande-
res Mitglied sei der Sitzung ferngeblieben, weil es
der Einfilhrung der Gemeinschaftsschule nicht
zustimmen wollte.

Sehr direkt fragen die Beschwerdefiihrer:
»Warum will man dem Protest der Erziehungsbe-
rechtigten keinen Glauben schenken? Um dem
Einspruch nicht stattzugeben, sagt der Herr
Landrat: -Sogenannter Protest, obwohl die Er-
ziehungsberechtigten fiir ihre Unterschrift ein-
treten...«. Auch die Ersparnis eines Lehrerge-
halts konne wohl nicht fiir die sofortige Einfiih-
rung der Gemeinschaftsschule angegeben wer-
den, da vor der Einfithrung der Gemeinschafts-
schule nicht mehr Lehrkrifte in Lampringe wa-
ren als nach der Einfithrung.

Abschlieffend heif3t es: » Wir stehen nach wie vor
auf dem Standpunkt aus den oben dargelegten
Griinden, daf fiir die Einfitlhrung der Gemein-
schaftsschule in Lamspringe keine Begriindung
besteht . . .«. Erneut wird gebeten, dem Beschluf’
des Landrats nicht zuzustimmen.

Erneut vergebens: denn am 30. Nov. 1938 wies
der Regierungsprasident die Beschwerde zuriick,
so dafl sich das Generalvikariat genétigt sah, der
Lampringer Gemeinde zu empfehlen, innerhalb
der in der Zuriickweisung angegebenen 4-Wo-
chen-Frist Klage beim Bezirksverwaltungsge-
richt in Hildesheim einzureichen. Ein Klageent-
wurf war beigefiigt®'. Der Regierungsprisident
hatte erklart: »Die erneut vorgebrachte Behaup-
tung, daf} die iberwiegende Mehrzahl der Erzie-
hungsberechtigten in Lamspringe an der Be-
kenntnisschule festhalte, ist nicht erwiesen, ins-
besondere nicht dadurch, dafl die Beschwerde
zweil Unterschriften mehr enthilt??, als der Ein-
spruch.

Wenn wirklich wie die Beschwerde behauptet,
ein Gemeinderat sein Amt niedergelegt hat und
ein anderer der Sitzung ferngeblieben ist, -um
nicht zuzustimmens, so ist das gegeniiber der Zu-
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stimmung der Mehrheit der Gemeinderite und
Schulbeirite bedeutungslos. Dafd die Beschwer-
defiihrer ihre Pflicht gegen Volk und Vaterland
opferfreudig zu erfiillen gewillt sind, hat nie-
mand bestritten. Diese Ausfithrung ist ebenso-
wenig geeignet, die Beschwerde zu begriinden,
wie die iibrigen?3«.

Pfarrer Algermissen fragte beim Generalvikariat
an, wieviele Gemeindemitglieder die Klage un-
terschreiben sollten3*. In der Antwort heifdt es,
eine bestimmte Anzahl sei nicht vorgeschrieben.
Jedoch sei darauf zu achten, dafl keine anderen
Namen unter der Klage stehen als die, die schon
die Beschwerde an den Regierungsprisidenten
unterzeichnet hatten?”.

Die Klage wurde am 27. Dez. 1938 erhoben?®.
Am 11. Febr. 1939 wurde Pfarrer Algermissen der
Bescheid des Bezirksverwaltungsgerichts Hil-
desheim (Az 110/38) zugestellt. Die Klage war
am 7.Febr. 1939 zuriickgewiesen worden.

Interessant ist die Begriindung der Ablehnung:
sie ist rein formal. Zur Sache selbst wird nichts
ausgefiihrt. Es heif3t da®*”: »Der abweisende Ein-
spruchsbescheid (des Regierungsprisidenten
vom 30.Nov. 1938, s.0.) enthielt eine Rechts-
mittelbelehrung mit einer Frist von 4 Wochen
und ist am 6. Dezember zugestellt worden.

Gegen diesen Bescheid haben der katholische
Pfarrer Algermissen und andere katholische Er-
ziehungsberechtigte Klage im Verwaltungs-
streitverfahren erhoben, die laut Eingangsstem-
pel am 31. Dezember 1938 beim Regierungspra-
sidenten einging.

Wenn auch durch die Erhebung der Klage am 31.
Dezember 1938 die angegebene vierwochige Frist
als gewahrt angesehen werden miifite, ist doch
die Klage wegen Fristversdumnis zurtickzuwei-
sen. Durch § 21 der Verordnung zur Vereinfa-
chung der Preufl. Verwaltung vom 3. September
1932 (G.S. S. 283) ist die Frist zur Erhebung der
Klage allgemein nur auf 2 Wochen festgesetzt.
Die Klage war demnach bis zum 20. Dezember
1938 zu erheben. Die Bestimmung des § 36
Abs. 6 des Volksschulunterhaltungsgesetzes??,
wonach die Klage in diesem Fall innerhalb 4 Wo-
chen erhoben werden kann, ist durch § 21 Abs. 1



der Verordnung vom 3. September 1932 aufgeho-
ben. Die Rechtsmittelbelehrungim abweisenden
Bescheid des Regierungsprisidenten vom
30. November 1938 ist daher unrichtig. Nach
dem Kommentar von Brauchitsch zum Landes-
verwaltungsgesetz, [.Bd. § 112, Ziffer 3 gehen
Gesetzesunkenntnis und Rechtsirrtum zu La-
sten der fristversiumenden Partei und zwar
selbst dann, wenn die Behorde sie durch unrich-
tige Rechtsmittelbelehrung veranlafdt hat.

Eine gesetzliche Verpflichtung der Behorde zur
Rechtsmittelbelehrung war in diesem Fall nicht
gegeben. Es bleibt dem Kliger vielmehr selbst
iiberlassen, wenn er die Erhebung der Klage beab-
sichtigt, den Rechtsbehelf und die mit ihm ver-
bundenen Fristen selbst nachzuprifen.

Die Frist zur Erhebung der Klage ist daher ver-
siumt und die Klage abzuweisen«. Die Kosten —
der Streitwert betrug 1000,— RM — hatte der Kl4-
ger, die Pfarrei also, zu tragen.

Dieser Bescheid enthielt eine Rechtsmittelbe-
lehrung: Innerhalb von 14 Tagen nach Zustel-
lung des Bescheids konne in doppelten Schrift-
sitzen entweder eine miindliche Verhandlung
vor dem Bezirksverwaltungsgericht beantragt
oder Revision beim Preuflischen Oberverwal-
tungsgericht eingelegt werden.

Damit war nach damaliger Rechtsauffassung die
Umwandlung der katholischen Volksschule in
Lamspringe in eine Gemeinschaftsschule zum
1.0kt. 1938 rechtswirksam geworden. Resi-
gniert stellte Pfarrer Algermissen in seinem
Schreiben an das Generalvikariat fest: »Eine
Weiterverfolgung der Angelegenheit erscheint
mir bei derartiger Einstellung aussichtslos und
verursacht nur noch unnétige Kosten . .. Wir sind
jedoch hier der Uberzeugung, dafl wir in der
Sache recht haben, wenn wir auch in der ...
Form abschligig beschieden sind ohne unsere
Schuld?®. «

Dem ist nichts hinzuzufiigen.

Oder doch? Fiir die Zeit bis zum Ende des Dritten
Reiches sicher nicht. Da hatte Pfarrer Algermis-
sen das letzte wertende Wort gesprochen. Die
andere, auch formal andere Rechtsauffassung,

nach der nicht mehr in der geschilderten Weise
entschieden werden konnte, wird deutlich in der
Verordnung Nr.165 der Militdrregierung
Deutschland — Britisches Kontrollgebiet aus dem
Jahr 1948°.In § 25 wird klargestellt, daf3 jede Art
von Verwaltungshandeln nachpriifbar ist. Und in
§ 35heifdt es: »Die Frist fiir ein Rechtsmittel oder
einen sonstigen Rechtsbehelf, beginnt nur dann
zu laufen, wenn der Beteiligte iiber den Rechts-
behelf, die zustandige Behorde mit Angabe ihres
Sitzes und die einzuhaltende Frist belehrt wor-
den ist.« § 36 (1) schlieflich stellt fest: »Nach-
sicht wegen Versaumung einer gesetzlichen Frist
kann beantragen, wer ohne eigenes Verschulden
verhindert war, die Frist einzuhalten.«

Anmerkungen:

1 Henry Picker: Hitlers Tischgespriche im Fithrerhauptquar-
tier 1941-1945. Eingeleitet, kommentiert und hrsg. von An-
dreas Hillgruber, Miinchen 1968 (dtv Dokumente Bd. 524),
§.38: 13. 12,1941,

2, Erlafl des Reichsministers fiir Wissenschaft, Erziehung und
Volksbildung, Rust, vom 21. 4. 1938.

S BRIl S 193

4 Abgeschlossen am 20. 7. 1933, verdffentlicht in: Kirchlicher
Anzeiger fiir das Bistum Hildesheim, 5. Stiick, 27. 10. 1933. Ar-
tikel 23 lautet: »Die Beibehaltung und Neueinrichtung katholi-
scher Bekenntnisschulen bleibt gewihrleistet. In allen Ge-
meinden, in denen Eltern oder sonstige Erziehungsberechtigte
es beantragen, werden katholische Volksschulen errichtet wer-
den, wenn die Zahl der Schiiler unter gebtihrender Beriicksich-
tigung der ortlichen schulorganisatorischen Verhiltnisse einen
nach Mafigabe der staatlichen Vorschriften geordneten Schul-
betrieb durchfithrbar erscheinen laft.«

5 Bl. 3/4 (Durchschlag).

6 Siehe Anm. 1, S. 213 ff.: 4. 7. 1942; weiterhin Dokument 66b
(Aus dem Protokoll iiber eine Sitzung der Reichsregierung am
14. 7. 1933), in: Der Nationalsozialismus. Dokumente
1933-1945. Hrsg. und kommentiert von Walther Hofer,
Frankfurt/Main 1957 (Fischer Biicherei Bd. 172), S. 130: »Der
Reichskanzler lehnte eine Debatte iiber Einzelheiten des
Reichskonkordats ab . . . Etwaige Mingel des Konkordats konn-
ten spater, bei besserer auflenpolitischer Lage, verbessert wer-

den.«
7 31.3.und 7. 4. 1933: die zwei Gesetze »zur Gleichschaltung der
Linder mit dem Reich«. — »Das Gesetz iiber den Neuaufbau des

Reiches« vom 30. Januar 1934 degradierte schlief{lich die Lander
zu mittleren Verwaltungsstellen des Reiches, indem es die Lin-
derparlamente aufhob und die Hoheitsrechte der Linder auf das
Reich iibertrug. Als letzte Konsequenz der Umbildung des
Reichs in einen zentralistischen Einheitsstaat folgte am 14. Fe-
bruar 1934 die Aufhebung des Reichsrats, in dem sich der bun-
desstaatliche Charakter des Reichs bisher verkorpert hatte.«
(HermannMau / Helmut Krausnick: Deutsche Geschichte
der jiingsten Vergangenheit 1933—-1945, Tiibingen/Stuttgart
31959, . 40).

8 Blatt 5: 20. 11. 1937 (Durchschlag). Am 20. 11. 1937 — wie Pfarrer
Algermissen handschriftlich auf dieser Nachricht an das Gene-
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ralvikariat bemerkt — ist ein gleichlautendes Schreiben an den
Landrat in Alfeld/Leine abgegangen.

Zur Person des Bischofs sieche Hermann Engfer: »Ohne einer
ausfiihrlichen Biographie iiber ihn vorzugreifen . . . knnen wir
behaupten, daff Bischof Machens in die grofle Phalanx der
Kimpfer gegen die Gewaltherrschaft des Dritten Reiches und
seiner Weltanschauung eingereiht werden kann«, in: Das Bis-
tum Hildesheim 1933-1945. Eine Dokumentation, hrsg. von
Hermann Engfer, Hildesheim 1971 (Die Ditzese Hildesheim in
Vergangenheit und Gegenwart 37/38, 1970/71), S. 15. Von Eng-
fer liegt noch ein Abrif} der Wirksamkeit von Bischof Machens
vor in den »Niedersichsischen Lebensbildern« Bd. 9, 1976,
S. 201-214.

Der Hirtenbrief mit der Unterschrift 1 Joseph Godehard umfafit
die Bldtter 6-8. Die im ersten Brief von Pfarrer Algermissen an
das Generalvikariat (12. 11. 1937, siche Anmerkung 3) gedus-
serte Vermutung, »dafl diese MafRnahme allgemeiner Natur ist
und an allen anderen Orten ebenfalls vorgenommen wird«, be-
statigt der Hirtenbrief: Mit Bleistift wird darauf vermerkt, daf}
er gleichlautend am 11. Jan. 1938 in (Bremen-) Hemelingen zur
Verlesung vorgesehen war. In der Pfarrchronik »100 Jahre Pfar-
rei Bremen-Hemelingen« (im Bistumsarchiv Hildesheim) heif3t
es, die katholische Schule sei am 4. 1. 1938 von der nationalso-
zialistischen Regierung aufgelost worden. Das erklirt den Zeit-
punkt der Verlesung. — Inzwischen ist die Gemeinde durch
Tausch an die Digzese Osnabriick gekommen.

Beim Generalvikariat am 30. 11. 1937 in 2 Kopien eingegangen,
die leider verloren sind. Nur das Anschreiben von Pfarrer Al-
germissen ist erhalten (Bl. 9).

Bl. 14 (Konzept); Bll. 15-17 (Maschinenschrift).

Bl. 9: Eigenhindig von Bischof Godehard auf den Brief von Pfar-
rer Algermissen konzipiert. Bl. 10 enthilt die Reinschrift (Ma-
schinenschrift).

Bl. 11:28.12. 1937 (Kopie von Pfarrer Algermissen an das Gene-
ralvikariat).

BlL. 12-13: 15. 1. 1938 (Konzept mit der Paraphe des damaligen
Generalvikars Dr. Offenstein)

Siehe Anm. 4.

Bl. 18: 13. 4. 1938 (Pfarrer Algermissen an das Generalvika-
riat).

Bl. 19: 28. 4. 1938 (Pfarrer Algermissen an das Generalvika-
riat).

Siehe Anm. 2.

Bll. 20-21: 18. 7. 1938: Pfarrer Algermissen an den Regierungs-
priasidenten in Hildesheim (maschinenschriftliche Kopie an das
Generalvikariat).

Bl. 22: 12. 8. 1938 (Schreiben des Regierungsprisidenten an das
Generalvikariat, eingegangen am 22. 8. 1938!). Bll. 23-24: Ko-
pie von Pfarrer Algermissen an das Generalvikariat.

Auch die evangelische Volksschule war betroffen.

VUG = »Gesetz, betreffend die Unterhaltung der 6ffentlichen
Volksschulen« vom 28. 7. 1906 mit den Anderungen des Geset-
zes vom 13. 5. 1918, abgedruckt in: Reichs- und preufisches
Staatskirchenrecht. Textangabe mit Anmerkungen und Sach-
verzeichnis von Dr. Godehard Josef Ebers, Minchen 1932,

Seite 194 ff. — § 36 Abs. 4 VUG lautet; »Schulen der im Abs. 1
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bezeichneten Art kénnen aus besonderen Griinden auch von
anderen Schulverbinden mit Genehmigung der Schulauf-
sichtsbehorde errichtet werden. Der Beschluf des Schulverban-
des ist nebst der Genehmigungserklirung der Schulaufsichts-
behorde in ortsiiblicher Weise bekannt zu machen. Binnen vier
Wochen vom Tage der Bekanntmachung ab kann von Beteilig-
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ten das Vorhandensein besonderer Griinde durch Einspruch
beim Kreisausschusse, sofern eine Stadt beteiligt ist, beim Be-
zirksausschusse bestritten werden. Gegen die Beschliisse des
Kreisausschusses ist die Beschwerde an den Provinzialrat zulis-
sig.« (Abs. 1 definiert die Gemeinschaftsschule.)

Sperrdruck vom Verfasser.

Bl. 23: 27./28. 8. 1938 (Konzept).

Bl 25: 2. 9. 1938 (Kopie an das Generalvikariat mit eigenhindi-
ger Unterschrift der Unterzeichner); Blatt 26: weitere Kopie.
BIl. 27-32: 31. 10. 1938 (3 maschinenschriftliche Kopien der Zu-
riickweisung) — Die fehlenden Satzzeichen so in den Abschrif-
ten!

Bl 33311 1988

Bl. 33: 8. 11. 1938 (Konzept).

Bll. 34-35: 14. 11. 1938 (Kopie mit eigenhidndigen Unterschrif-
ten. Neu hinzu kamen Joh(ann) Sauer, J. Lottmann, Wilhelm
Schulze, A. Fehlig). Bll. 36-37: Kopie der Beschwerde.

Bl. 41: 16. 12. 1938 (Konzept).

Es waren vier Unterschriften dazugekommen, andere weggefal-
len, wie der Schriftvergleich zeigt!

BIl. 38—40: 30. 11. 1938 (3 Kopien des Beschlusses des Regie-
rungsprasidenten) — Auch hier die Satzzeichen nach den Ko-
pien.

Bl 42: 19. 12, 1938.

Bl. 42: 21. 12. 1938 (Konzept).

Bl. 43: 27. 12. 1938 (Kopie mit 9 eigenhidndigen Unterschrif-
ten).

Bl. 44-45: 14. 2. 1939 (Brief von Pfarrer Algermissen an das Ge-
neralvikariat mit der Abschrift des Bescheids).

Gemeint ist das VUG., siche Anm. 23.

Siehe Anm. 33.

»Verwaltungsgerichtsbarkeit in der britischen Zone«, in: Ver-
ordnungsblatt fiir die britische Zone Jg. 1948, S. 263-274 (15. 9.
1948).



Das neue Dibozesanmuseum

Von Wilhelm Machens

Das Hildesheimer Ditzesanmuseum verdankt
sein Entstehen der Initiative des groflen Kunst-
freundes und Sammlers auf dem Bischoflichen
Stuhl, Bischof Eduard Jakob Wedekin
(1849-1870). Des Bischofs Absicht war es, »ein
Museum zu griinden, das hauptsichlich kirchli-
che Kunstgegenstinde aufnehmen soll, die aufier
Gebrauch gesetzt und in den einzelnen Kirchen
und Sakristeien oder auch in Privatbesitz sich be-
finden und zu leicht in diesem Zustande ihrem
Untergang entgegensehen oder doch unbeachtet
bleiben«".

Bischof Eduard Jakob strebte fiir das Museum
eine Verwendung des sog. Rittersaales (»aula no-
bilium«)* an. Da jedoch das Verfiigungsrecht
iiber diesen Raum von der Preussischen Regie-
rung beansprucht wurde, mufite mit derselben
erst verhandelt werden. Die Verhandlungen zo-
gen sich tiber den Tod des Bischofs hinaus. Am
15.7. 1871 kam ein Vertrag zustande, demzu-
folge der Rittersaal dem Museum zur widerrufli-
chen Nutzung iiberlassen wurde.

Im kurz darauf ausbrechenden Kulturkampf
wurden im Zuge der Sperrmafinahmen gegen die
»renitente« Geistlichkeit die Kurien und
Dienstgebiude des Bischoflichen Stuhles aufge-
kiindigt. Doch gelang es dem engagierten Einsatz
des Direktors des Josephinums, Prof. Joseph Go-
dehard Miiller (1866—-1877), den Kultusminister
zur Erhaltung des Museums im Rittersaal zu be-
wegen. Mit dessen Einvernehmen wurde eine
Verwaltungskommission gebildet, in welche die
Preussische Regierung und auch der Bischof ihre
Beauftragten entsandten. Dafd es in dieser Zeit
fiir das Museum keinen Fortschritt geben konn-
te, liegt auf der Hand.

Bei Beendigung des Kulturkampfes wurden im
Jahre 1885 staatliche Verwaltung und Aufsicht
wiederaufgehoben, und der seit 1878 amtierende
Gymnasialdirektor und Domkapitular Adolf
Kirchhoff vom Bischof als Leiter bestellt
(1878-1894). Dieser fertigte ein genaues Ver-

zeichnis von 292 Objekten an®; die Bestinde
wurden jedoch in der Folgezeit nicht vermehrt.
Selbst unter Bischof Adolf Bertram (1906-1914),
dem auch auf dem Gebiete der kirchlichen Kunst
so wirksamen Geschichtsschreiber unseres Bis-
tums, kam das Museum infolge der Diasporanot
nicht voran und fiihrte im Rittersaal ein kaum
beachtetes Dasein.

Nach dem Ersten Weltkrieg erwachte erneut das
Interesse und kam durch die Griindung des »Ver-
ein fiur Heimatkunde im Bistum Hildesheim«
wieder ins Gespriach. Dieser machte sich u.a.
»die Forderung und Unterstiitzung des zu errich-
tenden Didzesanmuseums« zu einer seiner Auf-
gaben®.

Am 22. Mirz 1945 gingen beim Bombenangriff
auf die Bischofsstadt die vorhandenen Bestiande
des Museum zugrunde®.

Nach dem Krieg bemiihten sich verschiedene
Personlichkeiten, unter ihnen der Restaurator
Joseph Bohland und Pfarrer Hermann Engfer
(1965-1975 Bistumsarchivar und Dombiblio-
thekar)] um die Wiedererrichtung eines neuen
Ditzesanmuseums. Sie wandten sich tiber die
Presse an die Offentlichkeit®, und besonders Eng-
fer gelang es mit Eifer und Spiirsinn, wieder einen
Grundstock an Objekten fiir das neue Museum
zu beschaffen. Schlieflich nahm sich auch der
regierende Bischof, Heinrich Maria Janssen, der
Sache an. So erschien denn am 10.3. 1969 im
»Kirchlichen Anzeiger fiir das Bistum Hildes-
heim« folgender Aufruf’:

»Wiedererrichtung des Diozesanmuseums.

Durch Kriegseinwirkung sind bekanntlich die ganzen
Sammlungen unseres Ditzesanmuseums vernichtet wor-
den. Es besteht nun die Absicht, das Museum wieder einzu-
richten. Wir bitten daher alle Stelleninhaber, ihr Kirchenin-
ventar zu uberpriifen und solche Gegenstinde, die nicht
mehr im liturgischen Dienst gebraucht werden (Paramente,
Leuchter, vasa sacra, Figuren, Bilder, Kreuze etc.) fiir unser
Diozesanmuseum zur Verfiigung zu stellen. Die Objekte
bleiben Eigentum der betr. Kirchengemeinden und werden
von uns als Leihgaben tibernommen und kénnen bei eige-
nem Bedarf zuriickgenommen werden.

Hildesheim, den 1. Midrz 1969 — Bischofliches Generalvika-
riat.«
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Das Kapitelhaus am Kleinen Dombhof
mit Museumseingang

Inzwischen waren Dom und Nebengebiude wie-
derhergestellt. In Vollzug des Niedersiachsischen
Konkordats (1965) kam es zur Ubereignung des
Domes und der Kurien an den Bischoflichen
Stuhl einschliefilich des Landgerichtsgebiudes,
der fritheren Bischofsresidenz. 1974 erfolgte der
Umzug des Generalvikariats vom Pfaffenstieg an
den Domhof®. Da erdffnete die Vollendung des
Neubaus des Kolleggebiudes des Josephinums
am Pelizdusplatz ganz neue Perspektiven. Das
Gymnasium konnte (oder mufdte!) auf die von
ihm genutzten Riaume im alten Kapitelhaus am
Kleinen Domhof verzichten. Infolgedessen
konnte man nun — vom Rittersaal ausgehend —
unter Verwendung des Kapitelhauses das zu er-
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richtende Didzesanmuseum an den Dombereich
anbinden und die Domschatzkammer mit einbe-
ziehen.

Das Bischofliche Bauamt (Leitung: Diozesan-
oberbaurat Fehlig und in seiner Nachfolge Dio-
zesanbaurat Lorke) iibernahm Planung und Ge-
staltung. In verhidltnismafig kurzer Zeit und mit
nicht unerheblichem Aufwand entstand das
neue Museumsareal.

DIOZESANMUSEUM
Orientierungsplan

(1) Raum 1 »Rittersaal« [Paramente)

(2) Raum 2 (Urkunden, Handschriften, Drucke)
(3) Raum 3 (Skulpturen etc.

(4) Raum 5 »Bartholomaiuskapelle«

(5) Raum 5 (Bistumsgeschichte)

(6) Raum 6 »Schatzkammer«

Benachbarte Gebdude:

(7) Dom, siidl. Querhaus

(8) Kreuzgang

(9) Gymnasialgebiude
(10) Antoniuskirche

Vom fritheren Durchgang zur Gymnasialkirche
her wurden der Eingang und ein neues Treppen-
haus angelegt und mit Sorgfalt alles vorgesehen,
was der Beheizung, Beleuchtung, Bewachung
und Absicherung dienlich ist®. Ein ganzer Stab
von freiwilligen und engagierten Helfern'®®
machte sich unter fachkundiger Beratung'°" dar-
an, die Erstausstattung in das Museum zu schaf-
fen. So konnte denn zum 20. Jahrestag der Kon-
sekration unseres Bischofs am 26.5. 1978 das
neue Didzesanmuseum in einem Festakt in An-
wesenheit zahlreicher Gaste aus Kirchen, Staat
und Stadt, Kunst und Wissenschaft der Offent-
lichkeit iibergeben werden''. Zum Direktor
wurde Pfarrer Wilhelm Machens aus Vienenburg
berufen und vorgestellt, der am 15. 10. 1978 sein
Amt antrat.

Ein Diozesanmuseum, deren es zahlreiche in der
Bundesrepublik gibt'?, ist immer ein Museum
ganz besonderer Art. Es umfafit meist das Ein-
zugsgebiet des Bistums in Vergangenheit und
Gegenwart und ist in der Regel an die Kathedral-



kirche angebunden, deren Schatzkammern im-
mer schon in vordergriindigem Interesse standen
und niemals aufhorten, dem festlichen Gottes-
dienst zu dienen. Ein kirchliches Museum darf
auf keinen Fall als Abstellraum, geschweige denn
»Mausoleum« fiir all die wertvollen und alten
Dinge, die es birgt, angesehen werden'®. Es ist
auch nicht nur ein »Guckkasten« fiir Neugierige
und Touristen, sondern es bleibt, dem Auftrag
der Kirche gemif, eine Stitte der Glaubensver-
kiindigung und ist schon dadurch legitimiert. Es
legt Zeugnis ab von der Glaubensfreude und der
Glaubenskraft vergangener Generationen. Es be-
richtet aus den Zeiten groflartiger Einheit von
Kirche und Gesellschaft. Es zeigt, was den Kon-
fessionen vor ihrer Spaltung gemeinsames Glau-
bens- und Lebensgut war, und ist Zeugnis einer
gemeinsamen Vergangenheit. So ist es auch eine
Stitte zeitgemifler tkumenischer Begegnung. Es
weckt Verstindnis fiir den Kulturauftrag der Kir-
che und hilft, gefihrdetes Kulturgut zu retten
und besser zu sichern, als es z. B. in den Kirchen-
gemeinden heute moglich ist. Wieviel ist doch
schon in den Zeitlduften zerstort, geraubt und
vernichtet worden! Wievieles ist durch Unver-
stindnis oder in Notsituationen noch nach der
fast kulturrevolutioniren Sikularisation (1803)
verschleppt und abhanden gekommen, auch aus
unserem Raum und das bis in unsere Tage'!
Triger des Didzesanmuseums ist der Bischofli-
che Stuhl, dem ein grofler Teil der ausgestellten
Gegenstinde gehort; beteiligt ist auch das Dom-
kapitel, etliche Kirchengemeinden, die den Auf-
ruf von 1969 verstanden haben, sowie offentliche
Instizuionen und private Leihgeber .

Im Didzesanmuseum ist alles zum Schauen da.
Leider miissen die mittelalterlichen Handschrif-
ten meist verschlossen bleiben, weil die kostba-
ren Buchmalereien bei steter Beleuchtung und
Beriihrung von Menschenhand groflen Schaden
leiden wiirden. — All das ist optisches Medium
der Heilsverkiindigung an die Heutigen. Was
ehedem als »bibliotheca pauperum«'® Ungebil-
dete und Analphabeten faszinierte, erscheint uns
als Dokumentation der Verkiindigung, der Gldu-
bigkeit und der Geschichte fiir unser Zeitalter. Es
gehort zum Auftrag der Kirche, darauf hinzuwei-
sen, dafl man ohne Geschichte und deren Kennt-
nis nicht zum wahren Menschentum gelangen
kann. »Siene historia non est homo«'” Christen-

tum ist eben kein Baum ohne Wurzel. In dem,
was die Kirche hiitet und zeigt, verfolgt sie kei-
nen eigenniitzigen Selbstzweck; viel weniger
noch stellt sie es aus Freude an Besitz und
»Reichtume« aus, sondern aus Verpflichtung und
Verantwortung. Kirchliche Museen sind daher
fiir kirchliche Kunst- und Kulturgiiter wohl am
Platz. Durch gezielte Fithrungen, Sonderausstel-
lungen und -Veranstaltungen und durch eine
noch aufzubauende Museumsdidaktik wird man
in dieser Richtung weiterarbeiten miissen. Den
Rundgang durch das Museum beginnen wir am
besten nun im RITTERSAAL. Durch Kriegsein-
wirkung ist er seiner festlichen, barocken Aus-
stattung beraubt und heute ein hoher, miflig
weiter Raum. An zwei Winden hingen, die
Wandflichen wie ehedem nicht mehr deckend,
drei der vormals acht Gobelins aus der Pariser
Manufaktur der Gebriider de la Planche'®. Sie
kamen durch den Dompropst Franz Friedrich Jo-
seph Freiherrn von Landsberg (1 1727) nach Hil-
desheim. Er erstand sie in Bonn gelegentlich ei-
nes Besuches beim Fiirstbischof und Landesherrn
Kurfiirst-Erzbischof Clemens August als »acht
Tapeten von Lodovico Pio« fiir den Rittersaal,
dessen Renovierung gerade im Gang war. (s.o0.).
Sie gehoren dem sog. Artemisia-Zyklus im Pari-
ser Louvre an und sind in Grof3e und Rang einzig-
artig. Thr eigentliches Thema ist »1’Education du
Dauphin« (die Erziehung des Kronprinzen Lud-
wig XIII. und seine Einfithrung in die Staatsge-
schafte). Offenbar sah Dompropst v. Landsberg
darin eine Allegorie auf Ludwig d. Frommen, den
Bistumsgriinder, und fiihlte sich also bewogen,
die Teppiche fiir Hildesheim zu erwerben. Aufler
den drei ausgestellten Gobelins haben drei wei-
tere den Krieg iiberstanden und sollen nach
grindlicher Restaurierung ihren fritheren Platz
wieder einnehmen.

Inmitten des Raumes hingt das Eisenskelett des
Azelin-Kronleuchters. Dieser hatte vor der
Kriegszerstorung seinen Platz im Hohen Chor
des Domes. Er hat durch die Auslagerung im
Krieg und noch mehr unmittelbar nach dem
Krieg sehr gelitten'®. Seine Wiederherstellung ist
zwar problematisch, doch nicht unmoglich. Er
soll — wie sein Name sagt — idlter sein als die gro-
fere Hezilokrone im Dom, wurde jedoch in goti-
scher Zeit vollig tiberarbeitet und in der Schwe-
denzeit seines Silberschmuckes beraubt. Um auf
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Der Rittersaal vor 1945 mit Ausstellungsvitrinen des alten DiGzesanmuseums

Der Rittersaal mit Ausstellungen des neuen Didzesanmuseums




Ausstellungsraum 3 (ehem. Kapitelstube, Untergeschof3)

Ausstellungsraum 4 (ehem. »Bartholomduskapelle«, Untergeschofs)




die Moglichkeit und Dringlichkeit seiner Wie-
derherstellung aufmerksam zu machen (und evtl.
auch aus dem Kreis der Museumsbesucher Mi-
zene zu gewinnen!), ist in den Tischvitrinen eine
Dokumentation zu sehen. Diese umfaf3t neben
Bildmaterial *° ein Zwolftel des Reifens im heu-
tigen, desolaten Zustand sowie ein weiteres als
Muster fiir die geplante Restaurierung. Weil der
Rittersaal durch seine Grof8textilien schon seine
besondere Note besaf3, hielt man ihn, auch von
der Grofie her, als geeignet fiir die Paramenten-
Ausstellung. So ist hier kirchliche Paramentik
vertreten in besonders schonen und bemerkens-
werten Schaustiicken vom 15.—18. Jahrhundert:
In Meflgewindern bzw. deren Besatzstiicken,
Chorminteln und ganzen »Kapellen« (womit
man die vollstindige Montur fiir das Levitenamt
bezeichnet, nimlich Kasel, Dalmatik, Tunicella
und Chormantel nebst Zubehor) in z. T. kostba-
ren Ausfithrungen — bis hin zu den Relikten ver-
gangener Macht und Herrlichkeit fiirstbischofli-
cher, liturgischer und auferliturgischer Gewan-
dung. In die freistehenden Vitrinen wurden
kirchliche Geritschaften verschiedener Jahr-
hunderte mit eingestellt: als da sind Kelche, Zi-
borien, Monstranzen, Altar- und Versehkreuze,
Weihbecken, Rauchfisser u.v.a. m.

Vom Rittersaal gelangt man in die frithere
Schreibstube des Domkapitels. Hier sind in Er-
innerung an den urspringlichen Verwendungs-
zweck des Raumes geeignete Objekte des Bis-
tumsarchivs und der Dombibliothek ausgestellt:
Mittelalterliche Pergamenturkunden mit zahl-
reichen und machtigen Siegeln in den Wandvi-
trinen; Musterstiicke mittelalterlicher und
frithneuzeitlicher Handschriften, sowie Friih-
drucke (»Inkunabeln«) aus den ersten Jahrzehn-
ten des Buchdrucks (1453—1500). Schliefflich
sind auch Drucke des 16.—18. Jahrhunderts ver-
treten.

Von diesem Raum begibt man sich in die ehema-
lige Kapitelstube bzw. den (jetzt) unteren Teil des
fritheren Kapitelsaales, der bis ins Dachgeschofd
reichte. Er diente mit der zugehdrigen »Bartho-
lomauskapelle« den Sitzungen des Domkapitels
vor 1809. Hier sind diverse Objekte figiirlicher
Kunst ausgestellt, unter ihnen drei hervorra-
gende Vesperbilder des 15. und 16. Jahrhun-
derts?'. Aufmerksamkeit wird man widmen der
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Ausstellungsraum 2 (ehem. Schreibstube)

lieblichen »Maria im Ahrenkleid« und der reiz-
vollen Darstellung »Guter Hirt« aus dem Roko-
ko. Aus dem Dombereich stammt die michtige
Silberausstattung des fritheren Chor- und Hoch-
altars??, sowie eine solche aus der Gymnasialkir-
che mit dem Silberantependium einer Domka-
pelle?®. (Es sollen hier und im folgenden nicht
alle Ausstellungsgegenstinde aufgezahlt und be-
nannt werden; das bleibt einem »Fiihrer durch
das Di6zesanmuseum« vorbehalten, der zu gege-
bener Zeit erscheinen wird.)

Der Weg fithrt nun in den (heute) unteren Teil der
»BARTHOLOMAUSKAPELLE«. Diese diente
(wie der Kapitelsaal bis ins Dachgeschofd rei-
chend) der Eroffnung der Generalkapitel durch
die vorausgehende Mefifeier; sie war zum Kapi-
telsaal hin offen wie z.B. die Kapellen der Rat-
hiuser des Mittelalters in Hildesheim und Gos-
lar. Fiir den Museumsbesucher ist sie als Stitte
der Ruhe, Besinnung und Andacht vorgesehen.
Hier laden zur Andacht ein die ausgestellten Re-
liquiare, unter ihnen besonders wertvoll das sog.
Katharinenreliquiar des Kreuzstiftes®*. Beach-
tung findet die bemerkenswerte Madonna von
Wollbrandshausen aus dem 12. Jahrhundert. Ein
etwas naives Olgemailde aus der Zeit um 1650 be-
richtet in zeitgenossischer Weise vom »Rosen-
wunder« Ludwig des Frommen und bringt Le-



Ausstellungsraum 5 (ehem. Kapitelstube, Obergeschof3)

Ausstellungsraum 6 Schatzkammer




gende und Tatsache der Bistumsgriindung in Er-
innerung.

In einem schmalen Seitengang erscheinen die
Portrits der Propste von Haus Escherde wie eine
ehrwiirdige Ahnengalerie, bis hin zum Portrit
eines groBmaichtigen Abtes von St. Michael.

Eine neue Treppe fihrt in das Obergeschof3, vor-
bei an einem (kriegsbeschidigten) Silberrelief
Ludwig d. Frommen mit dem Dommodell und
im weiteren Aufstieg an einer Reihe von Schau-
bildern des 18.Jahrhunderts zu den Kunst- und
Kulturdenkmilern des Domes?®. Alsdann steht
man vor zwei madchtigen Drucktafeln des Dom-
kapitularischen Wandkalenders aus den Jahren
1742 und 1783, die eines besonderen Studiums
wohl wiirdig sind. Auflerdem befinden sich hier
Ansichten vom Dom in seiner Barockausstat-
tung.

Durch einen offenen Tiirbogen betritt man das
heutige Obergeschof3 des ehem. Kapitelsaales.
Hier wird versucht, Aspekte der Bistumsge-
schichte und der Volksfrommigkeit darzustel-
len. Fundstiicke aus dem Bauschutt?®® und mit-
telalterliche Grabkelche aus Bischofsgribern,
Bronze-Lowenkopfe von Domportalen, ein
Bruchstiick des alten Chorfuflbodens und eine
maichtige Fufifessel mittelalterlichen Datums?’
zeigt die erste Vitrine. An der Eingangswand sind
die Bildnisse der Hildesheimer Bischofe seit der
Reformation angebracht (bis zu Bischof Wilhelm,
T 1905). In einer Tischreihe ein Gedichtnis fir
Adolf Kardinal Bertram, den groflen Sohn der
Stadt und Bischof von 1906-1914. Er ist der Ge-
schichtsschreiber unseres Bistums; einige seiner
Hauptwerke liegen aus. 1914-1945 war er Fiirst-,
seit 1929 Erzbischof von Breslau und Kardinal,
Vorsitzender der Deutschen Bischofskonferenz
in der NS-Zeit. Er vollendete sein rastloses und
tatenreiches Leben am 12.7. 1945 auf Schlof}
Johannesburg bei Jauernig (Schl.) in Einsamkeit
und Verlassenheit?®. Alte Stiche und Karten des
Bistums, Urkundensiegel und Petschafte wollen
das historische Bild beleben. Originell wirken die
kostliche Predigtuhr des ausgehenden 17.Jahr-
hunderts und manche Gegenstinde volksfrom-
men Brauchtums, an denen andere Kirchenmu-
seen reicher sein mogen. Viele, erst in den letzten
Jahren erworbene Stiicke lagern noch im nicht
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zuginglichen Magazin. Daff das Museum mit
den jetzigen Riumlichkeiten auf die Dauer nicht
auskommen kann, ist auch hier wie bei vielen
anderen Museen schon heute keine Frage
mehr.

Zum Abschlufl werfen wir noch einen Blick in
die »SCHATZKAMMER« des Domes. Ihre Ex-
ponate sind im Katalog des Domschatzes be-
schrieben?®®. Mit Interesse und Genugtuung mag
man zur Kenntnis nehmen, daf kiirzlich so man-
che Gegenstiande, die in diesem Verzeichnis noch
als »zur Zeit nicht nachweisbar« notiert sind, zu-
riickgefithrt werden konnten. Es handelt sich um
die Katalognummern (2), (12}, (54), (84) und (93).
Dazu kommt der sonderbarerweise im Katalog
nicht verzeichnete Prachtkelch der ehem. Sa-
kramentsbruderschaft des Domes, im Jahre 1723
vom Domdechant Franz v. Weichs gestiftet>°.
Schlie8lich bedarf die Bernwardskasel noch einer
besonderen Erwahnung. Sie wurde ab 1977 im
Deutschen Textilmuseum zu Krefeld untersucht
und restauriert®! und kehrte am 9. 7. 1980 in den
Domschatz zuriick. Hier fand sie Aufstellung in
einer eigens angefertigten, der Grof3e des Gegen-
standes angemessenen Vitrine. Nunmehr wird
eine besser durchdachte Anordnung simtlicher
Exponate ermoglicht und notwendig, eine Mafi-
nahme, die wahrscheinlich bei Erscheinen dieses
Jahrbuches durchgefiihrt sein wird.

Was den heutigen Raum der Schatzkammer an-
geht, die in den Museumsbereich »unter Ver-
antwortung des Domkapitels einbezogen« wur-
de, bedarf es einer berichtigenden Erklirung. Aus
dem vorliegenden Text konnte man schlieflen,
daf} die Verbringung des Domschatzes nach hier
bereits im Jahre 1415 erfolgte. Dafl dem nicht so
ist, berichtet Bertram*?. Er vermeldet fiir das Jahr
1884, dafy »der Domschatz, der seither in einer
schmalen Kammer an der Siidwand des Chores
untergebracht war, in dem mit Sicherheitsmaf-
regeln ausgestatteten gewolbtem Raume iiber
der Domsakristei unter einem dachférmig ge-
bauten Glasbehilter aufgestellt« wurde. (Trotz-
dem gelang es im Jahre 1920 einer Einbrecher-
bande, in die Schatzkammer einzudringen und
wertvollste Gegenstinde zu entwenden, zu zer-
storen und zu vernichten!). Mit dem Bericht Ber-
trams deckt sich ein Augenzeugenbericht aus
dem Jahre 1821 {iber den Staatsbesuch des Han-



noverschen Generalgouverneurs Herzog Adolf
Friedrich von Cambridge beim letzten Fiirstbi-
schof Franz Egon, wo es heifit: »...begab man
sich auf den hohen Chor, wo aufier andern Se-
henswerthen besonders der beriihmte, sowohl
historisch und in kiinstlerischer Beziehung, als
auch in materiellem Betrachte hochst kostbare
»Schatz«, versteckt hinter alter Draperie und
verwahrt durch Schlof3 und Riegel und eiserne
Thiir, in einem aller Gewalt trotzenden Stein-
gemache sich befindet, das einer in Fels gehaue-
nen Truhe gleicht«?3.

Anmerkungen:
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Hermann Engfer, »Die Sammlungen des Bischofs Eduard Ja-
kob Wedekin und die Griindung des Didzesanmuseumse« in
»Alt-Hildesheim«, Jahrbuch fiir Stadt und Stift Hildesheim
Nr. 41, 1970, S. 69 ff.

Er diente in fiirstlicher Zeit feierlichen Staatshandlungen. Un-
ter Bischof Berthold 1483 ausgemalt, wurde er unter Bischof
Clemens August (1724-1761) im Zuge der Umgestaltung des
Domes im Sinne des Barocks durch den in unserem Bereich viel
beschiftigten Freskomaler Joseph Gregor Winck aus Bayern mit
allegorischen Fresken versehen und durch (die weiter unten zur
Sprache kommenden) Gobelins ausgeschmiickt. In diesem Zu-
stand verblieb er bis zur Zerstérung 1945.

In der Dombibliothek Hs 920.

Vereinstatuten vom 4. 5. 1926, § 1 Nr. 5.

Bei der Bergung des Domschatzes 1943 waren auf Driangen der
NSDAP die Museumsstiicke in die ausgerdumte Schatzkammer
verbracht worden. Am 22. 3. 1945 wurde hier alles durch einen
Volltreffer vernichtet.

J. Bohland in »Hildesheimsche Zeitung« Nr. 294. 1952
»Grundsitzliches zum Thema Didzesanmuseume«, und
H.Engfer in »Kirchenzeitung fiir das Bistum Hildesheime
Nr. 3, 1971, S. 5 »Warum heute ein Ditzesanmuseum?«
»Kirchlicher Anzeiger« Nr. 4, 1969, S. 40.

Engfer schwebte zu dieser Zeit noch die Einrichtung des Mu-
seums im fritheren Generalvikariat, Haus Pfaffenstieg 2, vor.
(Anm. des Verfassers).

Leider wird Korperbehinderten der Besuch des Museums vorerst
kaum méglich sein!

10a Die Herren Brandt, Bruntz, Henz und Krzeminski.
10b Prof. Dr. Victor H. Elbern / Berlin, Leiter der frithchristlich-by-
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12

13

14

zantinischen Abteilung der Staatlichen Museen / Preuss. Kul-
turbesitz, und Domvikar Dr. Joseph Schewe, Direktor des
Ditzesanmuseums Osnabriick (§ 1978).
Zahlreiche Berichte in der Tagespresse so HAZ, FA, Gz, KiZ und
RhMerk.
Beispielsweise in Bamberg, Eichstitt, Freiburg, Hildesheim,
Kéln, Limburg, Mainz, Miinchen-Freising, Miinster, Osna-
briick, Paderborn, Passau, Regensburg, Rottenburg, Speyer,
Trier und Wiirzburg.
Vgl. »Kirchl. Anz.« s. 0.! — Wegen Leihgaben, auch von privater
Seite, wende man sich an die Museumsleitung 32 Hildesheim,
Pfaffenstieg 2, Tel. 051 21 -3 70 73.
Engfera.a.O. nennt u. a. die Sammlungen Eduard Jakobs und die
Galerie v. Brabeck/Soder. Z. Zt. laufende Forschungen werden
noch einiges zutage fordern. (Anm. d. Verf.).
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Leihgaben werden in der Ausstellung als solche gezeichnet.
Fachausdruck (»Bibliothek der Armen«) fiir mittelalterliche
Bilderbiicher und Bilddokumente fiir Analphabeten.

Zitat aus einer Kapitelsrede, welche der Erfurter Abt Gunth
1481 vor dem Generalkapitel der Bursfelder Kongregation ge-
halten hat: »Ohne Geschichte ist man kein Mensch; ohne sie
sind wir keine Monche, und ohne sie kann niemand gerettet
werden auf ewig«. Zeidler, »Die Bursfelder Kongregation in der
Reformationszeit« S. 13. Aschendorf Miinster 1968.
C.Habicht, »Die Gobelins des Rittersaales im Dom zu Hil-
desheim« in »Monatshefte fiir Kunstwissenschaft« 1917,
S. 275 ff. — H. Goebel, Wandteppiche, II. Teil, Bd. 1 u. 2, Leipzig
1928, S. 65 f., Abb. 37, 38.

Vgl. J. Nowak, »Hannoversche Neueste Nachrichten«, 17. 6.
1948 mit Foto.

U. a. ein eben erst erworbenes Aquarell des hervorragenden eng-
lischen Architekturmalers C. W. Brewer (1 1903 in Oxford, der
von der Mitte des vorigen Jahrhunderts an eine Anzahl kirchli-
cher Bauten Deutschlands aufnahm und seine Werke in der
Royal Academy ausstellte ([Thieme und Becker, Kunstlexi-
kon Bd V., S. 1).

Leihgaben der Pfarrgemeinden Dingelbe und Wiedelah sowie
der Klosterkammer (fiir Lamspringe).

Domschatz Nr. 65.

Domschatz Nr. 66. — Die Einzelfiguren des Josephiner-Ante-
pendiums harren noch der Aufarbeitung und befinden sich in
einer Vitrine im »Historischen Saal«.

Leihgabe der Pfarrgemeinde HI. Kreuz, Hildesheim; siehe zu-
letzt: J. Zink, M. Brandt, J. Asch, U. Rémer: Die Kirche zum
Heiligen Kreuz in Hildesheim, in: Die Ditzese Hildesheim in
Vergangenheit und Gegenwart 46/47, 1978/79.

Von Dombibliothekar Michael Kritz (1832—1885] fiir seine Ge-
schichte des Domes geplant; die Verdffentlichung unterblieb.
(Kratz-Portrit in einer Wandvitrine im »Bibliotheksraum«.)
Bruchstiick eines Dachziegels mit dem Bernwardinischen
Stempel. Thankmar berichtet, dafl Bernward die Kunst, Ziegel
zu fertigen, von seinem Rombesuch 1001 mitgebracht habe.
(Vita Bernwardi).

Votivgabe vom Bernwardsgrab.

S. Inschriften fiir Kardinal Kopp, Kardinal Bertram und Bischof
Nikolaus Bares im nordlichen Querhaus des Domes.

»Der Hildesheimer Domschatz« von Elbern, Engfer und
Reuther in »Die Diozese Hildesheim in Vergangenheit und
Gegenwart«, Zeitschrift des Vereins fiir Heimatkunde im Bis-
tum Hildesheime«, Jahrg. 36. 1968.

Dieser Kelch konnte durch Verf. im Jahre 1979 aus Privathand
zuriick erworben und in den Domschatz wieder eingebracht
werden. Er gehort zu jenen Gegenstinden, die im Jahre 1920
entwendet und demoliert wurden. 1931 in Hannover wieder-
hergestellt und noch in der Auflistung des 1945 wieder geborge-
nen Domschatzes aufgefiihrt (Bistumsarchiv).

Vgl. »Die Bernwardskasel — Eine Ausstellung der Restaurie-
rungswerkstatt des Textilmuseum Krefeld«. Krefeld 1979,
Dr. Schmedding. — Broschiire bei der Verwaltung unseres
Difzesanmuseums 32 Hildesheim, Pfaffenstieg 2,
Tel. 05121-3 7073, zum Preis von DM 4,— erhiltlich.
Bertram, »Die Bischofe von Hildesheim«, Hildesheim, 1896,
S. 335.

August Grebe, »Auf Hildesheimschem Boden«, A. Lax, Hil-
desheim o.]., S. 74.
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Berichte

tiber kirchliche BaumafSnahmen
und Restaurierungen

in der Dibzese Hildesheim

Bearbeitet von Ute Romer-Johannsen

Diese neu in das »Jahrbuch« aufgenommene Ru-
brik berichtet im vorliegenden Jahresband von
drei restaurierten Kirchen und dem begonnenen
Projekt der Wiederherstellung und erneuten
Nutzungszufithrung einer barocken Klosteranla-

ge.

Damit soll zugleich Rechenschaft und Anregung
gegeben werden.

Wegen der kurzen Vorbereitungszeit dieses Tei-
les des »Jahrbuches« war es mir nur méglich, sol-
che Projekte zu beriicksichtigen, die ich selber
kenne und deren Pfarrer bzw. Architekt ich um
Mitarbeit bitten durfte. In Zukunft soll an dieser
Stelle, wenn auch in kiirzerer Form, moglichst
tiber alle Bauvorhaben bzw. Restaurierungen der
Diozese Hildesheim berichtet werden. Dadurch
wird auch eine Chronik entstehen.

Die Schriftleitung des »Jahrbuches« bittet des-
halb Pfarrer und Pfarrgemeinderite, Nachrich-
ten und Unterlagen an die Geschaftsstelle des
»Vereins fiir Heimatkunde im Bistum Hildes-
heim« (Pfaffenstieg 2, 3200 Hildesheim) oder an
mich (Fasanenstrafle 67, 3300 Braunschweig,
Tel. 0531/33 75 10) zu iibersenden, wenn unter
dem obigen Titel zu berichten wire.

Ute Rémer — Johannsen

a) Das Liebfrauenmiinster
St. Aegidien zu Braunschweig

Dipl. Ing. Wolfgang Tschirschwitz
Architekt BDA (Braunschweig)

1. Vorbemerkung

Die ehemalige Benediktinerklosterkirche St.
Aegidien zu Braunschweig hat eine umfangrei-
che und wechselvolle Baugeschichte: Bauzeit
1278 bis drittes Viertel 15. Jahrhundert. Funda-
mente der vorher an gleicher Stelle stehenden
romanischen Kirche (begonnen 1115) wurden fiir
den Neubau verwendet. Baumaterial war Kalk-
stein aus dem Elmgebiet und der sog. Rogenstein
vom Nussberg. Im Laufe der Jahrhunderte wur-
den immer wieder umfangreiche Renovierungen
und Bauunterhaltungsarbeiten erforderlich. 1944
wurden zwei Gewolbe durch Bomben zerstort
und der Dachstuhl erheblich beschidigt. Nach
dem zweiten Weltkrieg Renovierung der Kriegs-
schiden. Am 12. Dezember 1948 wurde der ganze
Kirchenraum wieder fiir den Gottesdienst in Be-
nutzung genommen. Im Jahre 1959 ging die Kir-
che in das Eigentum der Kath. Propsteigemeinde
uiber. Die statische Sicherheit und der gesamte
bauliche Zustand wurden iiberpriift. Dabei
stellte es sich heraus, dafl durchgreifende Siche-
rungs- und Restaurierungsarbeiten durchgefiihrt
werden mufiten, um die Standfestigkeit des Ge-
baudes zu erhalten. Gleichzeitig sollte der Kir-
chenraum entsprechend der heutigen gottes-
dienstlichen Nutzung umgestaltet werden.
Diese Restaurierung von Grund auf wurde im
Jahre 1974 begonnen und mit der Konsekration
des neuen Hauptaltares in der Vierung am 8. De-
zember 1979 abgeschlossen.

2. Sicherungsarbeiten

Oberhalb der Gewoélbe wurden in den einzelnen
Jochen Zuganker eingebaut, die mit dem darun-
terliegenden Mauerwerk fest verbunden sind. Im
bestehenden Zweischalen-Mauerwerk wurden
Liangsanker eingebohrt und verprefit. Damit
wurde das gesamte Gebdude statisch gesichert.
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Die vorhandenen Anker im Kircheninnenraum
wurden beibehalten. Fiir den Einbau eines Hei-
zungskellers unter dem siidlichen Querhaus
wurden umfangreiche Bodenverfestigungsarbei-
ten mit Herstellung neuer Fundamente durchge-
fihrt. Auch unter dem bestehenden Mauerwerk
und an den Siulen mufiten teilweise Funda-
mentverstarkungen vorgenommen werden. Am
Dachstuhl wurden die im Zuge der Ankerarbei-
ten erforderlichen Sicherungsarbeiten durchge-
fithrt. Dabei mufite ein grofler Teil der bestehen-
den Holzer ausgewechselt werden.

3. Restaurierungsarbeiten

Die umfangreichste und damit auch kostspielig-
ste Baumafinahme war die Sanierung des Au-
enmauerwerks, ein Zweischalen-Mauerwerk
bei einer Durchschnittsstirke von 75-150 cm.
Die Aufienseite wurde gereinigt, die Fugen aus-
gespritzt und neu verfugt, Ergainzungsarbeiten in
Naturstein und Kunststein, Konservierung und
Imprignierung. Dadurch Sicherung gegen physi-
kalische, chemische und biologische Einwirkun-
gen. Einzelne Bauglieder der Fassade wurden vol-
lig neu hergestellt.

Der gesamte Bau erhielt neue Fallrohre, Rinnen
und Abdeckungen in Kupfer mit den dazugehori-
gen neuen Grundleitungen. Die Blitzschutzan-
lage wurde neu angelegt. Die Dacheindeckung
wurde zu Teilen erginzt. Die vorhandene Blei-
verglasung aller Fenster wurde iiberarbeitet und
teilweise neu hergestellt.

Der gesamte Innenputz wurde entfernt, das In-
nenmauerwerk teilweise iiberarbeitet und ein
neuer Putz aufgezogen. Auch der Putz aller Ge-
wolbe wurde vollstindig erneuert. Im Zuge die-
ser Baumafinahme wurden die Gewdlbe im Tor-
kret-Verfahren iiberarbeitet und standfest ge-
macht. Oberhalb der Gewolbe wurde eine Wir-
meddmmung eingebaut. Die Natursteinteile im
Innenraum wurden gereinigt und teilweise nach-
gearbeitet. Alle Putz- und Natursteine erhielten
einen neuen Anstrich. Dabei wurde besonderes
Gewicht auf Architekturteile gelegt wie Schluf-
steine, Kapitelle, Rippen, Bégen und dergl. Auch
das Auflenmauerwerk wurde farbig gefaf3t.

4. Ausbauarbeiten

Die Kirche erhielt eine neue Heizungsanlage,
Heizzentrale im neuen Heizungskeller. Der Kir-
chenraum hat eine kombinierte Fuboden-Luft-
heizung. Die Warmluft wird unter dem Fuf3bo-
den, insbesondere im Bereich des Gestiihls hin-
durch gefiihrt, tritt durch Offnungen in den Kir-
chenraum ein und wird wieder abgesaugt. Der
Kreuzgang und die Nebenriume haben eine
Warmwasser-Fullbodenheizung erhalten. Der
gesamte Kirchenraum hat eine neue Grundplatte
erhalten einschliefilich Wirmedimmung und
neuem Fuflbodenbelag aus rotem Main-Sand-
stein. An der westlichen Riickfront wurde die be-
stehende Orgelempore erweitert. Dadurch wurde
der Einbau von vier Beichtraumen moglich. Die
bestehenden Einginge erhielten neue Tiir- und
Windfanganlagen mit Kupferverkleidungen. Die
gesamte Elektro-Installation wurde neu herge-
stellt. Die Beleuchtung erfolgte mit Hingeleuch-
ten und in den Deckengewdolben eingebauten
Strahlern. Desgleichen wurde eine neue Laut-
sprecheranlage eingebaut sowie eine Induktions-
schleife fiir eine Schwerhorigen-Anlage.

Der gotische Kreuzgang (um 1420) an der Siid-
seite der Kirche wurde zur Priester-Sakristei um-
gebaut. Dabei wurde grofler Wert auf die Ausge-
staltung dieses Innenraumes mit seinen goti-
schen Schlufsteinen gelegt. Die Einbauten wur-
den so gestaltet, daf} das Raumgefiige wieder voll
zur Wirkung kommt. Am Ende des Kreuzganges
wurde ein Besprechungsraum eingebaut, der von
der Kirche und der Sakristei zugingig ist.

Das Hochchor wird fiir Werktagsmessen genutzt.
Die Nutzung der Chorkapellen ist noch zu be-
stimmen.

5. Ausstattung

Besonderer Wert wurde auf die kiinstlerische
Ausgestaltung gelegt. Der neue Hauptaltar
ebenso wie der Tabernakel von Prof. Elmar Hil-
lebrand (Kéln) und dem Bildhauer Heyermann
(K6ln) aus franzosischem Kalkstein aus der
Champagne geschaffen, wurde in den Mittel-
punkt der Vierung gestellt und ist dadurch in den
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Mittelpunkt der Gemeinde geriickt. Das neue
Kirchengestiihl wurde im Mittelschiff, in beiden
Seitenschiffen und in den beiden Querhiusern
angeordnet. Der Tabernakel wurde in den nord-
ostlichen Vierungspfeiler eingebaut. Die aus dem
ehemaligen Braunschweiger Dominikanerklo-
ster stammende spitgotische Kanzel (Ende
15.Jh.) des Meisters Hans Witten von Coln
wurde sorgfiltig restauriert und an einer Sidule
des Langhauses aufgestellt. Die Chorumgangs-
kapellen und das Hochchor miissen noch ausge-
staltet werden.
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b) Die St. Ludwigs-Kirche
in Celle

Domkapitular Herbert Hobbel
(Celle)

Seit etwa 300 Jahren wird in der ehemaligen wel-
fischen Residenzstadt Celle wieder romisch-ka-
tholischer Gottesdienst, wenn auch zunichst
nur geduldet, gefeiert. Besondere Forderer waren
der heiligmafige Bischof Nils Stensen, der die er-
sten Geistlichen 1678 aus dem Jesuitenkolleg in
Hildesheim nach Celle holte, und Lucas von
Bucco, illegitimer Sohn des Herzogs Georg Wil-
helm zu Braunschweig-Liineburg, der 1711 auf
seinem Grundstiick eine Kapelle errichten lief3.
Mit der Bulle »Impensa Romanorume« vom
16. Mirz 1824 erfolgte dann die formliche Griin-
dung der Pfarrei. Die besondere Bedeutung
St. Ludwigs liegt darin, daf§ sie die Mutterkirche
fiir das Territorium des welfischen Fiirstentums
Liineburg-Celle in der Neuzeit darstellt. Heute
erstreckt sich ihr Gebiet indessen nur noch auf
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einen Teil der Stadt Celle mit etwa 4500 Ge-
meindemitgliedern; nach 1945 sind hier zwei
weitere romisch-katholische Gemeinden ent-
standen. Erste Gemeindegriindungen aus der
»Grofligemeinde« wurden 1849 in Luneburg,
1859 in Harburg und 1899 in Uelzen vorgenom-
men.

Die heutige St. Ludwigs-Kirche wurde mit tat-
kriftiger Forderung durch den Ludwigs-Mis-
sions-Verein 1835 bis 1838 von dem aus Kiel ge-
biirtigen Architekten Johann Anton David Spetz-
ler, vielleicht nach Plinen des berithmten Berli-
ners Karl Friedrich Schinkel, in rein klassizisti-
schem Stil erbaut als dreischiffiger Bau mit ton-
nenférmigem Kassettengewolbe aus Holz iiber
Mittelschiff und Chor. In der Chorwand hoch
iiber dem Altar fillt durch ein halbkreistormiges
Fenster, das mit dem »Auge Gottes« geschmiickt
ist, Licht in den Chorraum. Die beiden Tiirme
erhielt die Ludwigskirche 1880/1881 nach den
Plinen des hannoveranischen Konsitorialbau-
meisters Conrad Wilhelm Hase.

Die 1976 begonnene Renovierung ist durch not-
wendige bauliche Veranderungen (u. a. Vergrofie-
rung der Sakristei, neue Heizung, Beichtraume)
ausgelost worden. Als erster Bauabschnitt wurde
ein Anbau errichtet, der auch die Werktagska-
pelle aufnimmt. Das als Tirumrahmung ver-
wendete Altar-Retabel von 1587 aus dem Vor-
giangerbau der Ludwig-Kirche wurde restauriert.
In den Unterbau wurde durch den Bildhauer
G. H. Biicker ein moderner Tabernakel eingear-
beitet. Damit erhielt das ilteste erhaltene Bild-
werk aus der Geschichte der Pfarrei St. Ludwig
einen hervorragenden liturgischen Standort, der
dem ganzen Raum seine Prigung verleiht. Im
niedrigen Seitenraum der Kapelle fand das aus
Porphyr gearbeitete klassizistische Taufbecken
Aufstellung.

Aus finanziellen Griinden konnte als 2. Bauab-
schnitt zunichst nur der Innenraum restauriert
werden. Dabei wurden stérende Einbauten des
19. Jahrhunderts entfernt. Die Stiitzen des Innen-
raumes sind in zimmermannsmaéfiger Holzkon-
struktion ausgefiihrt, die teilweise saniert wer-
den mufiten. Der dariiber gezogene Stuckauftrag
wurde nachgearbeitet und erginzt. Als Fuf$bo-
denbelag wurden diagonal verlegte Naturstein-



Bild: Innenansicht der Kath. Kirche St. Ludwig in Celle.
Foto: Schoning & Co + Gebr. Schmidt / Liibeck.

platten aus Harzer Dolomit gewihlt. Die etwa
1910 eingebauten farbigen Langhausfenster sind
lediglich gereinigt und z. T. neu gefafit worden,
wihrend das Fenster der Chorriickwand eine
neue Verglasung erhielt: das zu sehr expressioni-
stische Fenster wurde ausgewechselt durch ein
Fenster, in dem ein grofler Anteil von opalisie-
renden Glidsern verwendet wurde.

Entsprechend den liturgischen Anforderungen
wurde der Chorraum neu geordnet und die Auf-
hohung auf drei Stufen beschrinkt. Altar, Ambo
und Tabernakel — aus toskanischem Travertin —
sowie das ca. 4 m hohe Kreuz aus Mooreiche mit
einem feuervergoldeten Corpus aus Bronze sind
nach den Entwiirfen des Bildhauers G. H. Biicker
gearbeitet worden. Biicker hat auch die Farbge-
bung der Winde und der Decken neu konzipiert,
weil alte Farbreste nicht mehr aufzufinden wa-
ren. Die Kassetten der Decke erhielten einen fei-
nen Blauton, Teile der Wande, Pilaster und Ge-
simse wurden altrosa gestrichen. Stiitzen und
Aufenwand wurden mit einer abgestuften Pa-

lette von Weif’- und Altweifitonen versehen. An
wenigen Stellen wurde Vergoldung aufgetragen.
Verwendet wurden Mineralfarben. Die 1885 ge-
baute Orgel wurde iiberholt und erhielt einen
neuen Prospekt.

Die Aufienfassade wurde in einem dritten Bauab-
schnitt restauriert und danach die Auflenanlagen
hergerichtet. Der Neuanstrich wurde in einem
hellockerfarbenen Ton mit weil abgesetzten
Profilbindern aus Mineralfarben hergestellt. Der
Haupteingang hatte 1956 einen Windfang-Vor-
bau erhalten mit doppeltiirigem Einbau. Der alte
Bauzustand mit dem rundbogigen Portal wurde
nach langen Diskussionen nicht wieder herge-
stellt, der vorhandene Vorbau jedoch in der Hohe
heruntergezogen und dabei ein 1956 zugemauer-
tes Fenster freigelegt. Das alte Holzfenster
konnte wieder eingesetzt werden.

Eine Stufenanlage aus Granit mit seitlichen Po-
desten, auf denen Plastiken Aufstellung finden
kénnen, wird von einem gerdumigen Vorplatz
umgeben und durch eine hohe Heckenanpflan-
zung klar abgegrenzt. Dadurch wird die achsiale
Anordnung der Kirchenfront in den Auflenanla-
gen fortgesetzt und eine Anbindung an die Achse
des gegeniiberliegenden franzésischen Gartens
gefunden.
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c) Die St. Marienkirche
zu Hannover

Dechant Friedrich Méller
(Hannover)

Die 1886 begonnene St. Marienkirche wurde als
zweites katholisches Gotteshaus Hannovers
nach der Reformation am 20. Mai 1890 in der
Marschnerstrafle 34 konsekriert. Durch die tat-
kraftige Unterstiitzung des Zentrumsabgeordne-
ten Ludwig Windhorst konnte der Bau durch
Prof. Hehl aufwendiger gestaltet und durch zahl-
reiche Spenden kostbarer ausgestattet werden als
urspriinglich geplant war. Der Turm mit der be-
achtlichen Hohe von 92 m iiberragte eine stattli-
che dreischiffige Kirche im neugotischen Stil.
Am 26. Juli 1943 ist nicht nur die Kirche, sondern
auch ihre wertvolle Innenausstattung, so u. a. der
von Bildhauern aus Gent (Belgien) geschaffene
und den Eheleuten Windhorst von Papst Leo XIII.
zur Goldenen Hochzeit geschenkte gotische drei-
tliigelige Hochaltar im Bombenhagel zugrunde
gegangen. Erst ab Herbst 1953 konnte der Wie-
deraufbau nach Plinen des Architekten Wilhelm
Fricke auf den alten Fundamenten unter Fortfall
des Querhauses begonnen werden. Am 16./17.
Oktober 1954 wurde St. Marien, jetzt mit den
Nebenpatrozinien St. Ludwig (in Erinnerung an
Windhorst) und St. Wilhelm (zum Gedichtnis an
den unvergefilichen zweiten Pfarrer, Pastor

Dr. Wilhelm Marxen), durch Bischof Dr.Josef-

Godehard Machens konsekriert. Der Turm mit
seinem Zeltdach (1958 beendet) ist noch Proviso-
rium. Doch schon bald nach der Fertigstellung
zeigten sich schwere Schiden.

1976 begannen die Arbeiten zu einer griindlichen
Uberholung und zugleich auch zu einer Neuge-
staltung des Altarraumes nach den neuen liturgi-
schen Vorschriften. In dreijahriger Arbeit wur-
den die Kriegsschiden am Turm und die Bau-
schiden am Gotteshaus beseitigt, wobei die ge-
samten Fensterrippen durch Stahlrahmen ersetzt
werden mufiten. Der Altarraum wurde eine Stufe
niedriger gelegt und ein wenig in das Schiff vor-
gezogen.
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Die kiinstlerische Gestaltung lag in den Hinden
des Bildhauers H. G. Biicker aus Vellern bei Bek-
kum. Ein schlichter Altar aus romischem Tra-
vertin, dariiber ein grofles Kreuz aus Mooreiche
mit einem feuervergoldeten Bronzekorpus zie-
hen unweigerlich den Blick des Kirchenbesu-
chers auf sich. Ambo und Tabernakelstele sind
aus dem gleichen Material wie der Altar. Den
vergoldeten Tabernakel zieren zwei grofie
Achatplatten und zwei Amethysten. Auch die
vergoldeten Innenwinde des Tabernakels sind
mit Achatplatten geschmiickt. Der aus der alten
Kirche iibernommene Taufstein fand seinen
Platz zwischen Altar und Chorriickwand.

Das Mauerwerk der Winde ist in einem warmen
rotbraunen Ton gestrichen, der sehr gut mit dem
Ton des neuen Fulbodenbelages korrespondiert.
Die bleiverglasten Fenster sind in schlichten le-
bendigen Grautonen, unterbrochen von Glas-
prismen in verschiedenen Blaufirbungen, gehal-
ten. Das Zusammenspiel der Farbgebung von
Fulboden, Winden und Fenstern gibt dem Raum
eine innere Geschlossenheit, strahlt Warme aus
und fiihrt zur Sammlung.

Bei der Renovierung war es ein Anliegen des
Kiinstlers und der Gemeindevertretung, mog-
lichst alle Andachtsgegenstinde aus der alten
Kirche auch in die neue wieder hineinzunehmen.
Die renovierte Muttergottesfigur bekam ihren
alten Ehrenplatz. Die Statuen der vier Evangeli-
sten von der alten Kanzel zieren die Stirnwand
des linken Seitenganges, unter ihnen ist eine von
H. G. Bucker geschriebene und illustrierte Bibel
ausgelegt. An der Stirnwand des rechten Seiten-
ganges sind hinter Glas einige vom alten Hochal-
tar gerettete kleine Holzfiguren von Propheten,
Konigen und Aposteln angebracht; unter ihnen
wird der restaurierte Siebenarmige Leuchter sei-
nen Platz finden.

Unter dem Turm ist eine kleine Andachtskapelle
eingerichtet, die eine Pietd und ein schones altes
Altarkreuz enthdlt. Der renovierte Kreuzweg
nach alten Vorbildern ist auch wieder aufgehingt
worden. Einige Figuren miissen noch hergerich-
tet werden.
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d) St. Ludgeri zu Helmstedt

Dechant Alfred Merten (Helmstedt)
Ute Rémer-Johannsen

Seit dem Feldzuge Karls des Grolen um 798 gibt
es in Helmstedt eine christliche Tradition. Der
hl. Ludger, Bischof von Miinster, soll nach glaub-
hafter Uberlieferung in Helmstedt die erste Mis-
sionszelle gegriindet haben, aus der dann bald ein
Benediktinerkloster, verbunden mit der Reichs-
abtei Werden a. d. Ruhr, zu einer Doppelabtei un-
ter einem gemeinsamen Abt entstand. Da
St.Ludgeri in Helmstedt als reichsfreie Abtei
nicht zum Lande Braunschweig-Wolfenbiittel
gehorte, blieb, wenn auch unter erheblichen
Schwierigkeiten, das monastische Leben und der
katholische Glaube in St.Ludgeri ununterbro-
chen seit der Zeit Kaiser Karls des Grofien erhal-
ten.Im 17./18. Jahrhundert konnten die teilweise
von den Helmstedter Bilirgern zerstorten Kon-
ventsgebiaude und die Kirche wieder aufgebaut
und im Barockstil grofiziigig erneuert werden.
Nach der Sikularisierung 1803 iibernahm ein
Weltpriester die Seelsorge, und die Gemeinde
iibernahm den Westfliigel der Klausur; die tbri-
gen Gebiude, die Landereien und der grofite Teil
der Konvents- und alle Wirtschaftsgebdude ka-
men als »Domine Helmstedt« zum Braun-
schweigischen Kloster- und Studienfonds und
wurden privat verpachtet. 1977 kaufte der Bi-
schof von Hildesheim die nach Auszug der Do-
mine leerstehenden barocken Klostergebaude,
die 1981-1984 zu einem Begegnungszentrum
ausgebaut werden sollen.

Nach der Ubernahme galt es zunichst, den wei-
teren Zerstorungen der Konventsgebiude durch
ungebetene Giaste und Jugendliche mit einem
Bauzaun und Zumauerung der Fenster Einhalt zu
gebieten. Zunichst ist jetzt das Pfarrhaus im er-
wihnten Westfliigel — fast — fertiggestellt wor-
den. Mit der Detailplanung der Restaurierung der
Klostergebaude ist der Architekt BDA Wolfgang
Tschirschwitz (Braunschweig) beauftragt wor-
den.

Die ganze alte Bausubstanz des Barockklosters
(siche den Aufsatz von Christof Romer in diesem

Jahrbuch) soll erhalten bleiben, wenn aus der al-
ten Anlage ein modernes Pfarrheim und eine
neuzeitlich eingerichtete Begegnungsstitte ent-
steht. Auch die einstige Siloanlage der Domine
im Nordfligel soll so umgestaltet werden, wie
sie urspriinglich war. In diesem Trakt, der sich an
das Pfarrhaus anschliefit, wird im unteren Ge-
schof} der Saal fiir die St. Ludgeri-Gemeinde ent-
stehen; oben sollen Wohnungen fiir den Kaplan
und fiir die Gemeindereferentin eingebaut wer-
den. Ebenfalls mufl der Hausmeister eine Woh-
nung erhalten.

Nach den bisherigen Planungen soll im nordli-
chen Trakt und in dem Hauptgebidude zur neuen
Durchgangsstrafle, die quer iiber das alte Doma-
nengelinde gefihrt wurde, eine Begegnungs-
statte ausgebaut und fiir Seminarveranstaltun-
gen des Bistums Hildesheim eingerichtet wer-
den. Interessiert daran ist auch die Didzese Ber-
lin, weil Helmstedt und seine Umgebung ein be-
sonderer Anziehungspunkt fiir Berliner ist. Im
Erdgeschofy des Nordtraktes werden Vortrags-
und Gemeinschaftsriume geschaffen, im Ober-
geschofl Zimmer mit dreiflig Betten ausgebaut.
Jedes Zimmer wird eine eigene Sanitirzelle ha-
ben. Die Zimmer sind fiir die Tagungsteilnehmer
bestimmt, werden also vornehmlich an Wochen-
enden genutzt.

Der feierliche Gang, der liber ein Viertel des Ge-
biaudes ausmacht, — barocker Ersatz des mittelal-
terlichen Kreuzgangs —, wird erhalten bleiben.
Der mit zartem Stuck versehene »Kaisersaal«
mit den Bildern Kaiser Karls VI. und der aus
braunschweigischem Hause stammenden Kaise-
rin Elisabeth Christine, der Mutter Maria There-
sias, soll in seiner festlichen Gestalt der Offent-
lichkeit ebenso zugdnglich gemacht werden wie
auch dem Begegnungszentrum. Ein besonderes
Problem bildet der Ausbau und die Nutzung der
Gewolbekeller. Aus Mangel an Geld konnen sie
vorerst nur vom Schutt geriumt werden.

Bei einem Besuch in St. Ludgeri am 28. August
1980 gab der Bundesminister fiir innerdeutsche
Beziehungen, Egon Franke, die Zusicherung fiir
eine finanzielle Beteiligung an den rund 6,5 Mil-
lionen Ausbau- und Restaurierungskosten des
ehemaligen Benediktinerklosters. Neben der
Bundesrepublik werden auch das Land Nieder-
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sachsen und der Landkreis Helmstedt eine Bei-
hilfe leisten, so dafd der Diozese Hildesheim noch
Finanzierungskosten von ca. 3,1 Millionen DM
bleiben.

So kann dann das lange vernachlissigte Benedik-
tinerkloster St. Ludgeri, Ausgangspunkt der
Christianisierung Ostfalens, voll in seiner Ba-
rockstubstanz erhalten werden — mit all seinen
Festlichkeiten, Lebendigkeiten und Freuden.
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Neuerwerbung des
Dibzesanmuseums Hildesheim

Ein Aquarell
des britischen Architekturzeichners
H. W. Brewer mit dem Domlettner

Von Friedrich Eymelt

Der Leitung des Di6zesanmuseums Hildesheim
ist es gelungen, aus Mitteln des Museumsetats
ein fiir seine Bestinde wichtiges Aquarell zu er-
werben. Es stammt aus britischem Privatbesitz
und zeigt eine seltene Darstellung des Domin-
nern vom Hochaltar aus nach Westen, also die
Riickseite des Lettners (siche dazu den Aufsatz
von Josef Nowak) mit einem Durchblick in das
Hauptschiff.

Das Werk stammt von Henry Brewer, einem her-
vorragenden englischen Architekturzeichner,
derum die Mitte des letzten Jahrhunderts mit der
Veroffentlichung einer Reihe von mittelalterli-
chen Bauten Deutschlands seine Karriere be-
gann. Er malte auch erfundene, phantasievolle
Architekturen und fertigte Wiederherstellungs-
entwiirfe untergegangener Bauten an. Sie wurden
in seinem Todesjahr, 1903, im »Builder« verof-
fentlicht. Zu seinen wichtigsten Blittern geho-
ren: Verlassene mittelalterliche Stadt mit riesi-
ger Kathedrale im Mittelpunkt sowie die Wie-
derherstellung der alten St.Peterskirche in
Rom.

Das Bild zeigt den Zustand des Hildesheimer
Domes bis zu seiner Zerstorungim Mirz 1945, so
wie er im gesamten 19.Jahrhundert, also nach
der Barockisierung, bestanden hat. Von besonde-
rem Interesse ist dabei die Abbildung des Azelin-
leuchters (Bischof Azelin: 1044—1054), der erst in
der Nachkriegszeit durch die Ungunst der Um-
stinde beinahe zugrunde gegangen wire. Er soll
jetzt restauriert werden. Das Aquarell Brewers ist
eine fiir dieses Unterfangen wichtige Grundlage.
Schemenhaft ist durch die Lettneroffnung der
Heziloleuchter (Bischof Hezilo: 1054-1079) zu
erkennen, der jetzt iiber dem Hochaltar des wie-
deraufgebauten Domes hangt.

Rezensionen

Ute Romer-Johannsen und Christof Romer: 800
Jahre St. Aegidien. Liebfrauenmiinster der Ka-
tholischen Propsteigemeinde St. Nicolai zu
Braunschweig. (Katalog der) Sonderausstellung
des Braunschweigischen Landesmuseums fiir
Geschichte und Volkstum 11.11, — 26.12. 1979
in Zusammenarbeit mit dem Katholischen
Propsteipfarramt St. Nicolai zu Braunschweig.
Braunschweig: Katholisches Propsteipfarramt
St. Nicolai 1979. 95 S., zahlr. schwarz-weifs Abb.
(= Verdffentlichungen des Braunschweigischen
Landesmuseums Nr. 22). — DM 10,—. Erhdltlich
beim Kath. Propsteipfarramt St. Aegidien,
Spohrplatz 9, 3300 Braunschweig.

Auch wenn jetzt die den verschiedenen Gedenk-
tagen der St. Aegidienkirche in Braunschweig
gewidmete Ausstellung des Braunschweigischen
Landesmuseums fiir Geschichte und Volkstum
lingst abgebaut ist, so bleibt uns doch in dem von
Ute Romer-Johannsen und Dr. Christof Romer
bearbeiteten Katalog (unter Mitarbeit von Kaplan
Dipl.-theol. Jiirgen Beuchel, Dr.Bert Bilzer,
Dr. Rolf Hagen, Dr. Hermann Maué, Dr. Wolf-
gang Milde und Hartmut Rotting M. A.) ein we-
sentliches Hilfsmittel zur Kenntnis der stadt-
braunschweigischen Kirchengeschichte. Von
den vier Abschnitten, in die der Katalog einge-
teilt ist, bietet der erste die Geschichte des Bene-
diktinerklosters von der Stiftung im Jahre 1115
bis zur Ubernahme der Gebiude und Gerechts-
ame an die Stadt im Jahre 1542 nach erfolgter Ein-
fithrung der Reformation. In den erhaltenen Ge-
biuden, kostbaren Kirchengeriten, liturgischen
Biichern, in der Auctor-Chronik des Abtes Ber-
thold Meier (um 1460), in den Resten der Klo-
sterbibliothek u. a. spiegelt sich das reiche Leben
einer geistlichen Institution vom Mittelalter bis
zur beginnenden Neuzeit. Ein Stiick biirgerlicher
Frommigkeit kommt hier zum Ausdruck.

Dem zweiten Abschnitt entnehmen wir Nach-
richten tiber das »Aegidienkloster« in der Zeit
von 1542 bis 1945. Soweit die Liegenschaften des
Klosters nicht dem Konvikt der Universitit
Helmstedt zugesprochen wurden, sind diese von
Provisoren der Stadt Braunschweig verwaltet
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worden. Diese iibten auch den Patronat aus tiber
die neugebildete evangelische Aegidienpfarrei
und den seit 1615 ansdssigen Frauenkonvent so-
wie Gerichtsrechte uber die Aegidienfreiheit.
Diese Funktionen gingen 1680 an vom Landes-
herrn ernannte Propste tiber, und zwar an illustre
Personlichkeiten wie den braunschweigischen
Kanzler Ludwig Probst von Wendhausen, den
Vorsteher der Klosterratsstube (i.e. Kloster-
kammer) Konrad Detlev Graf Dehn, Premier-
Minister Hieronymus v. Miinchhausen, Konsi-
storialvizeprdsident Johann Friedrich Wilhelm
Jerusalem (der Vater »Werthers«) u. a. Eine Fiille
von Finzelheiten erfahren wir durch Urkunden,
Siegel, Karten und Bilder iiber die St. Aegidien-
pfarre, in die seit 1718 auch die Garnisonge-
meinde einbezogen war, und tiber den Frauen-
konvent. Von 1807 bis 1812 war die Aegidienkir-
che auch franzosische Militarkirche und das Klo-
ster Militdrmagazin. Ab 1836 wurde die »Aegi-
dienhalle« fur kulturelle und gewerbliche Veran-
staltungen genutzt. Von 1906 bis 1945 diente sie
dem =»Vaterlindischen Museum« in Braun-
schweig als Ausstellungsraum.

Die beiden letzten Abschnitte des Kataloges sind
fiir die Geschichte der seit 1708 wiedererstande-
nen Katholischen Gemeinde in Braunschweig
von besonderer Wichtigkeit. 1712 lieff Herzog
Anton Ulrich durch Hermann Korb die katholi-
sche St. Nicolai-Kirche am Sandweg erbauen.
Manches vom Kirchengeriat und vom Ornat hat
sich noch erhalten, auch wenn die Kirche selbst
im Zweiten Weltkrieg ausgebombt wurde. Die
Erlduterungen der Exponate aus der Zeit von
1945 bis 1979 kiinden von dem Wiedererstehen
kirchlichen Lebens unter den Propsten Johannes
Stuke, Franz Frese und Wolfram Trojok. 1945
wurde der Nicolai-Gemeinde als Ersatz fiir ihre
zerstorte Kirche die damals ebenfalls stark vom
Kriegsgeschehen mitgenommene Aegidienkir-
che zugesprochen. Die Wiederherstellungsarbei-
ten dauerten letztlich bis in unsere Tage. — Mit
335 Exponaten war die Ausstellung nicht nur
eine der reichhaltigsten und kostbarsten (u.a.
Kreuz Heinrichs des Lowen um 1175, Messbii-
cher ca. 1175-1949, liturgische Gerite und Or-
nate des Barock) des Braunschweigischen Lan-
desmuseums, sondern durch den Katalog-Text
zu den einzelnen Ausstellungsstiicken zugleich
auch besonders ergiebig fiir den weiten Bereich
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der Braunschweiger Stadtgeschichte und zur Ge-
schichte der Ditzese Hildesheim.
Josef Konig, Wolfenbiittel

St. Aegidien zu Braunschweig 1115-1979. Lieb-
frauenmiinster der Katholischen Propsteige-
meinde St. Nicolai. Festschrift aus Anlafs der
Wiederherstellung des ehemaligen Benedikti-
nerklosters St. Aegidien und zur Altarweihe am
8. Dezember 1979, hg. v. Ute Rémer-Johannsen.
Hildesheim: Bernward 1979. 147 S., zahlreiche
schwarz-weifs Abb., zwei farbige Abb. —
DM 30,—. Erhdltlich beim Kath. Propsteipfarr-
amt St. Aegidien, Spohrplatz 9, 3300 Braun-
schweig.

Neben dem vom Braunschweigischen Landes-
museum fiir Geschichte und Volkstum in Zu-
sammenarbeit mit dem Katholischen Propstei-
pfarramt zu Braunschweig veroffentlichten Aus-
stellungs-Katalog »800 Jahre St. Aegidien« ist an-
lafllich der Wiederherstellung der Kirche und der
Altarweihe am 8.Dezember 1979 eine Fest-
schrift »St. Aegidien zu Braunschweig 1115 bis
1979« im Auftrage des Propsteipfarramtes von
Ute Romer-Johannsen herausgegeben worden.
Damit gewinnt die Geschichte der Aegidienkir-
che im Zusammenhang mit dem jetzt und frither
erschienenen Schrifttum eine Dichte der Dar-
stellung, wie sie der Bedeutung dieses Gottes-
hauses angemessen ist.

Einleuchtenderweise beginnt die Festschrift mit
einem Uberblick der Herausgeberin iiber die Klo-
stergeschichte von 1115 bis 1528/1542. Durch
einen grofleren Beitrag in der »Germania Bene-
dictina« (1979) war Ute Rémer-Johannsen aufs
beste vorbereitet. Erginzungen zur Klosterge-
schichte bilden die Ausfithrungen des evan-
gelischen Pastors Dr. Gottfried Zimmermann
(Braunschweig| tiber »Die Chronica S. Aegidii als
Spiegel klosterlichen Zeitgeistes« und iiber
»Gottschalk Kruse. Benediktiner zu St. Aegidien
Braunschweig. Ein Christ zwischen den Zeiten-.
Gottschalk Kruse hielt im noch erhaltenen Re-
fektorium 1521 die ersten Predigten im Geiste
Luthers und wurde so zum Anstof} der Reforma-
tion in Braunschweig.

Uber den in St. Aegidien und in der Stadt Braun-
schweig frither so hoch verehrten Heiligen Auc-



tor (ehemals Bischof von Trier) handelt der Auf-
satz des ehemaligen Kaplans von St. Aegidien,
Pfarrer Jirgen Beuchel (Hohenhameln), mit dem
Thema »Die festlichen Liturgien bei der Transla-
tion der Auctor-Reliquien 1456/57 im Braun-
schweiger Benediktinerkloster St. Aegidien«.

Rolf Steding (Braunschweig) hat sich in der Fest-
schrift tiber die Sprache in der Auctor-Chronik
des Abtes Berthold Meier (um 1460) gedufRert und
von Museumsdirektor a.D. Bert Bilzer (Braun-
schweig) stammt der Beitrag iiber »Die Auctor-
groschen der Stadt Braunschweig«. Es sei noch
hingewiesen auf den Aufsatz von Kustos
Dr. Henning Hohnschopp (Braunschweig), der
sich als Thema »Das Auctorsiegel der Braun-
schweiger Meinheit von 1445« gestellt hatte.

Fiir einen Abrify der Baugeschichte von St. Aegi-
dien war Bezirkskonservator Dr. Peter Giesau,
der 1970 tiber dieses Gebiet promoviert wurde,
zustandig. Kustodin Dr. Alheidis v. Rohr (Han-
nover) widmete sich der Bauplastik der Kirche
und Organist Roderich Piekarek den einzelnen
Orgeln des Gotteshauses vom 14. Jahrhundert bis
zur Gegenwart.

Fachkundige Interpreten fanden in der Fest-
schrift die noch erhaltenen Kunst- und Biicher-
schitze des ehemaligen Aegidienklosters. Ober-
kustos Dr. Bruno Hedergott (Braunschweig) be-
schreibt die Schicksale und Bedeutung des Kai-
sermantels Otto IV., den dieser 1218 dem Kloster
vermachte. Derselbe Kunsthistoriker des Herzog
Anton Ulrich-Museums bringt wesentliche
Nachrichten iiber das Evangeliar und das Evange-
listar aus dem Kloster St. Aegidien (Ende 12. bzw.
Anf. 13. Jh.), die heute in Braunschweig in der
Burg Dankwarderode ausgestellt werden, wih-
rend nach den Forschungen von Kustos Dr. Her-
mann Maué (Paderborn) und Ute Romer-Johann-
sen ein Lektionar des 13. Jahrhunderts mit
Prachteinband (seltene Darstellung der Lehren-
den Mutter Gottes) seinen Weg von St. Aegidien
iiber Corvey und Hoxter in das Erzbischofliche
Didzesanmuseum Paderborn gefunden hat. Bi-
bliotheksoberrat Dr. Wolfgang Milde (Wolfen-
biittel) konnte in der Herzog August Bibliothek
neun neue Handschriften ermitteln, die zur Klo-
sterbibliothek gehért haben.

Ein gewichtiges Kapitel nehmen in der Fest-
schrift die Vorberichte iiber archiologische Un-
tersuchungen in der St. Aegidienkirche ein, die
beim Bau eines Heizungskanals zur Auffindung
einer mittelalterlichen Abtsgrablege fiithrten. Es
fanden sich ein Abtstab und eine Mitra des 12.
Jahrhunderts sowie weitere Textilfragmente, die
mit Hilfe interdisziplinirer Arbeitsmethoden
(u. a. Germanisches Nationalmuseum Niirnberg,
Universitdt Gottingen, TU Braunschweig) unter
entscheidender Mitarbeit von Archiologierat
Hartmut Rotting M. A. (Wolfenbiittel) und Ute
Romer-Johannsen untersucht werden konn-
ten.

Die letzten Kapitel sind dem Schicksal der Aegi-
dienkirche nach der Reformation gewidmet. Ku-
stos Dr. Christof Romer (Braunschweig) behan-
delt die Militirseelsorge in St. Aegidien im Zeit-
alter des Absolutismus 1718-1806, Museumsdi-
rektor Dr. Rolf Hagen (Braunschweig) die Ver-
wendung der Kirche als Torf- und Kohlenmaga-
zin, Festsaal der Stadt und Museum 1811-1945
und Ehrendomkapitular Franz Frese, Propst i. R.
der Gemeinde St. Nicolai, den Wiederaufbau des
Gotteshauses, nachdem St. Aegidien 1945 den
Katholiken als Ersatz fiir die ausgebombte Nico-
laikirche zugesprochen worden war.

Grafiker und Stindiger Diakon Claus Kilian er-
lautert den neuen Innenraum der Kirche mit Al-
tar, Ambo und Tabernakel im Geiste der Litur-
giereform. Der leitende Geistliche, Propst und
Dechant Wolfram Trojok gibt Richtlinien, wie er
sich nach der abgeschlossenen Renovierung der
Kirche den inneren und den dufieren Aufbau der
Gemeinde denkt. Das Wichtigste ist, — so
schreibt er, — die Offnung der Kirche zur Welt von
heute. Symbolisch kann dies u.a. darin zum
Ausdruck kommen, da der einst hochverehrte
Stadtpatron St. Auctor, dessen Reliquien sich
noch in St. Aegidien befinden, wieder wie frither
auch heute sichtbar vom zweiten Dachgiebel der
Kirche das Kreuz weithin leuchtend iiber die
Stadt Braunschweig hilt.

Josef Konig, Wolfenbiittel

Bastgen, Beda: Die Besetzung der Bischofssitze
in PreufSen in der ersten Hdlfte des 19. Jahrhun-
derts. Herausgegeben und bearbeitet von Rei-
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mund Haas I—I1I. Teil. — Miinchen, Omnia Mi-
krofilmtechnik F. Ziffer, 1978, VI, 323, 288 Sei-
ten. DM 120,—.

Habent sua fata libelli. Biicher haben ihre
Schicksale. Und das hier anzuzeigende Buch hat
ein ganz besonderes Schicksal! Von 1941 an
wurde das letzte Werk Bastgens (1876-1946) —
urspringlich wohl zweibandig — in der Bonifa-
cius-Druckerei / Paderborn gesetzt. Seine Auslie-
ferung wurde hochstwahrscheinlich durch im-
mer andere Einwiande und Auflagen der national-
sozialistischen Reichsschrifttumskammer so-
lange verzogert, bis sein Erscheinen im Buch-
handel nicht mehr moglich war: Anfang 1945
wurde das Werk bis auf ein einziges Exemplar bei
zwei Bombenangriffen auf die Bonifacius-Druk-
kerei vernichtet. Die Forschungsergebnisse Bast-
gens, deren Erarbeitung sich iiber mehr als 15
Jahre erstreckt hatte, konnten den Historikern
nicht bekannt werden. So der Bearbeiter und
Herausgeber des Werks, Reimund Haas, ein jun-
ger Archivrat imHistorischen Archiv der Erzdi6-
zese Koln.

Haas hat die Karrnerarbeit auf sich genommen,
die Forschungsarbeit eines anderen mit einem
genau gearbeiteten Register (Personen-, Orts-
und Sachregister) von liber 50 Seiten zu versehen,
eine Bibliographie der inzwischen zu diesem
Themenkreis erschienenen Literatur zu erstellen
und das Buch (in seinem Vorwort) in den allge-
meinen Zusammenhang der Forschungsge-
schichte zu stellen. Besonders das Register er-
schliefit das Werk jetzt erst vollstindig, denn es
ersetzt unvollstindige und ungenaue Verzeich-
nisse Bastgens.

Bastgen konnte bis 1930 das seit Leo XIII. (1881)
gebffnete Vatikanische Archiv benutzen. Sein
besonderes Interesse galt den Bischofserhebun-
gen in Deutschland in der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts. Ergebnisse dieser Forschungen
waren die zweibdndige Arbeit iiber die bayeri-
schen Bistiimer (Miinchen 1940) und das vorlie-
gende Werk iiber die Besetzung der Bischofs-
stithle in Preuflen. Wenn auch, wie Haas an-
merkt, in formaler Hinsicht einzelne Wiinsche
offen bleiben — inzwischen ist die Editionstech-
nik wesentlich verfeinert worden —, so bietet
Bastgen doch duflerst wichtiges Material eines
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duflerst wichtigen Archivs, das bisher noch nicht
unter diesem Aspekt ausgewertet worden war.

Nicht jede Diozese hat eine so umfangreiche
Darstellung der Geschichte ihre Sprengels wie
das Bistum Hildesheim mit der dreibindigen
»Geschichte des  Bistums  Hildesheim«
(1899-1925) von Adolf Bertram. Ein Vergleich
der betreffenden Kapitel bei Bertram und bei
Bastgen ist aufschlufireich: Wahrend Bertram
den Schwerpunkt vornehmlich auf die Darstel-
lung der geschichtlichen Vorginge im Mittelal-
ter legte und bei seiner Abhandlung der Neuzeit
mehr die Entwicklungen und politischen Kon-
stellationen innerhalb des Bistums beriicksich-
tigte als die tlibergreifenden auflenpolitischen
Zusammenhinge, ging Bastgen den umgekehr-
ten Weg: Er stellte die aulenpolitischen (d.h.
weltlich-kirchlichen = preuflisch-vatikani-
schen) Beziehungen, die die Neubesetzung des
Hildesheimer Bischofsstuhls beeinflufiten, in
den Vordergrund.

In diesem Zusammenhang soll darauf hingewie-
sen werden, dal weitere Arbeiten zu dieser Pro-
blematik dringende Desiderate sind: Haas
konnte nur zwei Studien angeben, von denen die
eine, verfaf3t von Eduard Hegel: »Die kirchenpo-
litischen Beziehungen Hannovers, Sachsens und
der norddeutschen Kleinstaaten zur rémischen
Kurie (1800-1846)« bereits 1934, also vor Bast-
gens Arbeiten, erschienen ist. Die andere stammt
von Hans-Georg Aschoff: »Das Verhiltnis von
Staat und katholischer Kirche im Konigreich
Hannover (1813—1866)«, 1976 publiziert.
Friedrich Eymelt, Hildesheim

Denkwtirdigkeiten der Gliickel von Hameln.
Aus dem Jiidisch-Deutschen iibersetzt, mit Er-
lduterungen versehen und hrsg. von Alfred Feil-
chenfeld. Darmstadt (Verlag Darmstddter Blit-
ter) 5. Aufl 1979 (Nachdruck der 4. Auflage, Ber-
lin 1923). DM 28,50,

Ein eigenartiges, reizvolles Werk ist der Verges-
senheit entrissen worden. Dem Verlag sei dafiir
gedankt! — Wenn auch keine Sensationen und li-
terarische Feinheiten zu finden sind, so geben
doch die sieben Biichlein dem Kulturhistoriker
viele Aufschliisse. Gliickels Aufzeichnungen
sind eine reichlich sprudelnde Quelle zur Ge-



schichte der Juden in der zweiten Hilfte des
17.Jahrhunderts im norddeutschen Raum. Ihre
Erinnerungen (Sichronoth) entstanden ca. 1690
in Hamburg (die ersten fiinf Teile), die letzten
beiden etwa 1715-1719 in Metz. Sie wurden in
judisch-deutscher Sprache verfafit, die dem Jiddi-
schen dhnelt. Bei dem Mangel an literarischen
Quellen zur Geschichte der Juden in dieser Zeit
sind sie eine wahre Fundgrube!

Gliickel wurde 1646 in Hamburg als Tochter ei-
nes Juden geboren, der als einer der ersten in der
Hansestadt die »Stadttigkeit«, d. h. die Erlaubnis
zur Niederlassung, erhalten hatte. Fast 30 Jahre
lang war sie mit Chajim Hameln aus Hameln an
der Weser verheiratet, dem sie mehr als 12 Kinder
gebar. 1689 wurde sie Witwe. Uber 50 Jahre lang —
bis zum Jahr 1700, in dem sie sich ein zweitesmal
verheiratete und nach Metz zog — lebte sie in
Hamburg.

Was diese jetzt Denkwiirdigkeiten genannten Er-
innerungen so anziehend macht, ist einmal ihr
klares, sicheres Urteil iber Personen und Zu-
stande in der engeren und weiteren Umgebung,
zum anderen die behutsame Eindeutschung des
Textes, der viele typische Eigenarten des Origi-
naltextes aufleuchten lifit. Gliickel selbst ver-
steht ihre Aufzeichnungen als Stimme aus dem
einfachen Leben, keineswegs zur Veroffentli-
chung bestimmt, sondern als Bericht fiir Kinder
und Kindeskinder konzipiert. Trotzdem (oder
deswegen?) fdllt viel ab fiir den Historiker der
»allgemeinen« Geschichte, fiir den Wirtschafts-
und Religionshistoriker, auch fiir den Volks-
kundler. Treffsicher urteilt sie z.B. tiber das
schwedisch-dinische Verhiltnis und erkennt im
zu groflen Einflufl der erbgesessenen Biirger-
schaft in Hamburg den Grund fiir die restriktive
Judenpolitik der Hansestadt. Die Ausweisungs-
praxis aus den Stidten wird erhellt sowie die
Abwehrmafinahmen der Betroffenen.

Der weitaus grofite Teil der Schilderungen be-
zieht sich auf Hamburg und Altona und deren
nihere Umgebung. Doch durch die Geschifts-
und neuen Familienverbindungen, die durch die
Heiraten ihrer Kinder zustande kamen, wird ein
Spektrum des Judentums weit iiber diesen enge-
ren Bereich hinaus gezeigt. Der niedersiachsische
Raum, den diese Zeitschrift umfafit, wird wegen

der relativen rdumlichen Nihe zu Hamburg be-
sonders gut falbar. Die Orte Hameln, Hannover,
Hildesheim sind hiufig vertreten wegen der fa-
milidren Bindungen.

Ein lesenswertes Werk, das auch den Laien er-
freut, weil der Kommentar gut verstindliche
Aufschliisse gibt z. B. iiber Sinnzusammenhinge
zwischen Brauchtum und religiosem Gebot, die
dem Nichtjuden meist fremd sind.

Friedrich Eymelt

H. |. Adamski: Die Christussdule im Dom zu
Hildesheim. (Fotos von H. Wehmeyer), Hildes-
heim (Bernward-Verlag) 1979. DM 7,80.

Der Verfasser, geborener Hildesheimer, hat sich
iber einen Zeitraum von mehr als vierzig Jahren
mit dem Thema Christussidule beschiftigt. Diese
Schrift, die vorbildlich mit Aufnahmen von
Hermann Wehmeyer ausgestattet ist, enthilt das
Ergebnis von Adamskis Bemiihungen um die
Deutung dieses sakralen Kunstwerks.

Es ist auffdllig, dafl die Christussiule in der
kunsthistorischen Literatur — im Gegensatz zu
den Bernwardstiiren — meist etwas stiefmiitter-
lich behandelt wird. Das mag daran liegen, daf}
bisher keine eindeutige Aussage zu machen war
iiber den ikonographischen Aufbau sowie iiber
das leitende theologische Motiv. 1906 schreibt
Dibelius in der Zeitschrift des historischen Ver-
eins fiir Niedersachsen tiber »Die Bilderreihe der
Bernwardssidule«: »An verschiedenen Stellen
finden sich Ansitze zu einer Ordnung der Bilder
in Paaren. Immer wieder schieben sich Einzelbil-
der zwischen die Paare. Dennoch sind die An-
satze zur Gruppenbildung so augenfillig, daf sie
kaum auf Zufall beruhen kénnen« (S. 201). Dibe-
lius vermutet dann, daf} die Vorlagen bei der Aus-
fihrung durcheinander gekommen sein konnten
(S.209). Otto Jantzen dufiert sich in seinem Buch
»Ottonische Kunst« (zuletzt 1959 iiberarbeitet)
kritisch: »An kiinstlerischer Bedeutung kénnen
sich die Bronzereliefs [der Sdule] nicht mit der
Bernwardstiir messen.« Vorher hatte Wilhelm
Pinder (1937 in »Kunst der deutschen Kaiserzeit
Bd 1«) die Christussdule striflich vernachlissigt.
Rudolf Wesenberg zitiert in seinem Werk
»Bernwardinische Plastik. Zur ottonischen
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Kunst unter Bischof Bernward von Hildesheim«
(Berlin 1955) ohne eigene Stellungnahme die
Meinung von Dibelius. Auch die dreibandige
Studie von Francis J. Tschan »Saint Bernward of
Hildesheim«, in deren zweitem Band — den We-
senberg benutzte - die bernwardinischen
Kunstwerke besprochen werden (Notre Dame /
Indiana 1951), fithrt nicht weiter, obwohl die
Christussdule ausfiihrlich behandelt wird. Es
heif3t da nach der Zitierung einiger dlterer, meist
deutschsprachiger Literatur: »The discovery of
the secret of the bishop’s ordering of his reliefs
was worth further effort« (S. 334). SchlieB8lich
fliichtet sich auch Tschan in Vermutungen: »Itis
better to think of Bernward as proceeding like the
historical novelists of today, picking and choo-
sing what suits best; in the case of the column, il-
lustrating events in the life of the Savior that had
not been pictured on the right wing of the
doors. .. Perhaps, he did and could more easily
permit the artist to make some changes in the
planned order of reliefs for the sake of artistic ex-
pediency —some changes, but not many« (S. 336).
Diese Erwagungen befriedigen nicht. Und auch
in der groflen »Geschichte der Kunst von der alt-
christlichen Zeit bis zur Gegenwart« von Ri-
chard Hamann (neue, durchgesehene Auflage;
Berlin 1932), in die viele hildesheimer Kunst-
werke des 11. Jahrhunderts aufgenommen sind,
fehlt die Bernwards- oder Christussiule.

Eine gewisse Ratlosigkeit scheint zu herrschen,
die zu der teilweisen Verdringung des Objekts
aus der Literatur gefithrt hat. Weitere Belege fiir
diese Behauptung sind leicht zu beschaffen.

Hier nun setzt der Deutungsversuch Adamskis
an, der — das ist zu erwarten — nicht unwiderspro-
chen bleiben diirfte, jedoch ein interessanter An-
satzpunkt ist, um das Problem der Christussiule
aus dem Schattendasein, aus dem Stadium der
Nicht-Diskussion herauszuholen und unter iko-
nographischen und inhaltlichen Gesichtspunk-
ten differenzierter als bisher zu analysieren. Vor-
aussetzung dazu ist allerdings, die Saule als ei-
genstiandiges Kunstwerk anzuerkennen, das ei-
genen Gesetzen unterliegt und keineswegs mit
den beiden Tirfliigeln verglichen werden darf,
obwohl die Bildinhalte aufeinander abgestimmt
sind.
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Adamski teilt die Bildfolge neu auf. Abweichend
von der bisherigen Zahl, die in Anlehnung an die
Tiiren (2 x 8 Bilder) etwas gewaltsam auf 3 x 8
= 24 Einzeldarstellungen kam, sieht Adamski 27
Einzelszenen. Wihrend fiir die Tiiren die 8 — das
Symbol der Neuschopfung — von Bedeutung ist,
liegt der Sdule die Zahl 9 zugrunde, die als Zei-
chen der Vollendung gedeutet wird. Erinnert sei
an die Chore der 9 Engel in der Schopfung Bern-
wards, in St. Michaelis. Auf der Siule also 3 x 3
x 3 =27 als hochste Steigerung. Nicht ganz
iiberzeugend wird die erste Zasur zwischen dem
9.und 10. Bild mit einem Rollenwechsel begriin-
det: hier Johannes in Aktion, dort der T4dufer nur
noch Leidender; hier Johannes die Hauptperson,
dort Herodes.

Die zweite Zisur nach dem 18. Bild ist evidenter
als die erste, weil in der Darstellung ein neuer
Lebensabschnitt Jesu deutlich wird: die Bereit-
schaft zum Leiden und Sterben.

Zur Dreiteilung der Saule, der Paarigkeit der Sze-
nen und der neuen Zihlweise stellt Adamski
fest: »Was man dem Meister der Saule zum Vor-
wurf macht, dafl er nimlich bei der Planung des
Bildbandes kein festes Ordnungsprinzip — z.B.
Paarigkeit der Bilder — durchlaufend zur Anwen-
dung gebracht hat, gerade darin liegt seine Grofle.
Durch den unschematischen Wechsel von Zwei-
er- und Dreiergruppen, auch von Bildern, die als
Akzenttrager eine Sonderstellung beanspruchen,
entgeht er der — ihn stindig bedrohenden — Ge-
fahr der Monotonie« (S. 9). Mit dieser Feststel-

- lung lehnt Adamski die Hypothese von den ver-

tauschten Vorlagen ab. Dieser Aussage wird man
sich anschlieflen konnen.

Anverschiedenen Stellen der Beschreibung weist
Adamski auf den Dichter des Heliand hin. Die
These, dafd hier eine Art Wahlverwandtschaft be-
stehe, ist bestechend. Ist doch das etwa 6000
Verse umfassende Epos aus der Zeit um 830 — wie
Droegereit nachweisen konnte — im Verwand-
tenkreis Bernwards (sein Onkel war Abt in Wer-
den an der Ruhr| noch kopiert und nach der briti-
schen Insel geschickt worden. Seine Aussagen
waren also noch prisent.

Eines der Hauptanliegen des unbekannten He-
lianddichters ist die Werbung fiir den machtigen



Gefolgsherrn Christus. Auffallend viele Szenen
der Sdule stellen biblische Ereignisse dar, in de-
nen Jesus Menschen durch Berufung oder Wun-
der fiir sich gewinnt (in der neuen zihlweise
Adamskis die Szenen 3-8, 11-14, 19, 21, 22-25).
Deutlich wird eine Gegenbewegung, die sich in
der Versuchung (2), sowie in den Bildern 9-10,
16-18, 20 manifestiert. In ihnen stellen sich dem
Erloser feindliche Krifte entgegen.

Es erhebt sich allerdings die Frage, ob eine einzige
literarische Quelle bei einer schon etwa zwei-
hundert Jahre bestehenden althochdeutschen
und mittelalterlich-lateinischen Literatur als
ausschlieffliches Vorbild fiir die Christussiule
nicht etwas selektistisch ist. Weitere »wahlver-
wandte« Literaturbelege miissen eruiert werden,
um die These Adamskis zu erhirten, die Wer-
bung um Gefolgschaft sei die Hauptintention der
Sdule und dem Zeitgefiihl verstindlich gewe-
sen.

Doch Adamski scheint selbst den von ihm aufge-
stellten Absolutheitsanspruch der Helianddich-
tung als ausschliefliche geistige Anregung fiir
die gesamte Siule zu relativieren. In einem Vor-
trag stellte er fest, von Bild 19 an (also nach der
zweiten Zasur, im letzten Abschnitt der Sidule,
der sehr schwierig zu betrachten ist) sei Christus
sehr nach innen gekehrt dargestellt, nicht mehr
in erster Linie »Mundherr der Voélker«, nicht
mehr vornehmlich der »Held« des Heliand, son-
dern der, der sich auf das Leiden vorbereitet.

Trotz weiterhin offener Fragen: eine lesenswerte
Studie, die zur Betrachtung der Christussiule
und zu weiteren Arbeiten iiber dieses Objekt an-
regt. Friedrich Eymelt

»Alte und neue Kunst« Band 26/27, 1978/79
(Verein fiir christliche Kunst im Erzbistum Pa-
derborn und in den Bistiimern Fulda und Hil-
desheim e.V., hrsg. v. Prof. Dr. K. ]. Schmitz).

Ein erneut attraktiver und reich bebilderer Band
mit Aufsitzen zur christlichen Kunst ist er-
schienen, dessen Lektiire empfohlen werden soll.
Alle zwolf Aufsitze zu charakterisieren, wiirde
hier zu weit fithren. Das Bistum Hildesheim ist
diesmal besonders gut vertreten, deshalb be-

schrinken wir uns auf Arbeiten, die die Didzese
betreffen.

Einer Wiederentdeckung gleich kommt die — lei-
der zu kurz gehaltene — Darstellung »Ein Reise-
Skizzenbuch aus 1857« von Karl Josef Schmitz.
Schmitz zeigt eine Auswahl aus dem Skizzen-
buch von Ferdinand Wilhelm Pauwels
(1830-1904), der 1857 in knapp vier Wochen
grofle Teile der heutigen Kirchenprovinz Pader-
born (also Paderborn, Fulda, Hildesheim) bereiste
und 69 Bleistift-Reisezeichnungen hinterlief. 43
davon beziehen sich ausschlieflich oder iiber-
wiegend auf Kirchen- und Klostergebiude. Pau-
wels, seit 1876 Professor in Dresden, legte, wie
die Wahl seiner Objekte zeigt, bei dieser Reise
Wert auf Architektur und Bildhauerei. So zeich-
nete er kiinstlerisch wertvolle Details aus Burs-
felde, Corvey, Lippoldsberg, Lippstadt, Soest und
Fritzlar. Die Gesamtveréffentlichung der Skiz-
zen (in diesem Band nur 14) ist wiinschenswert.
Schmitz sollte sie nicht nur »ein wenig« auswer-
ten und nicht nur »einige Teile« (S. 9) daraus pu-
blizieren. Kénnten doch diese kiinstlerisch wert-
vollen Skizzen etwas zur Rehabilitierung der
jahrzehntelang geschmihten Historienmalerei
des 19. Jahrhunderts beitragen.

Michael Brandt und Wolfgang Lorke / Hildes-
heim berichten in einem gerafften Beitrag iiber
die Restaurierung der Bernwardsgruft in der Hil-
desheimer St. Michaelis-Kirche. Wihrend Brandt
die Mafinahmen aus historischer und kunsthi-
storischer Sicht erliutert, beschreibt Lorke als
tiir die Baumafinahmen zustindiger Didzesan-
baurat deren Durchfithrung.

Joset Nowak und Wolfgang Lorke, Hildesheim,
stellen das neue Hildesheimer Diézesanmuseum
vor, wobei besonders der erste Teil von Nowak
ein trauriger Bericht iiber Fehler, Nachlissigkei-
ten aber auch Zwinge enthilt, die im 19. Jahr-
hundert zur Verschleuderung wertvollster Hil-
desheimer Sakralkunst fiihrten. Die Begriindung
Nowaks fiir — etwas salopp formuliert — »noch’n
Museumc« ist lesenswert. Kurz werden die fiinf
Museumsriume vorgestellt, deren Raumpro-
gramme unter Federfithrung des Bibliothekars an
der Dombibliothek, Jiirgen Henz, erarbeitet wur-
den. Wolfgang Lorke setzt sich im zweiten Teil
mit der Schwierigkeit auseinander, die vorhan-
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denen Riume, die zu verschiedenen und von
vornherein einander nicht zugeordneten Gebiu-
dekomplexen gehorten, so zu vereinigen, dafy
eine Gesamtkonzeption sichtbar wird. Die Mii-
hen haben sich gelohnt. In diesem Zusammen-
hang soll darauf hingewiesen werden, da in
nichster Zeit die im Krefelder Textilmuseum re-
staurierte Bernwardskasel aus dem 11. Jahrhun-
dert im DiGzesanmuseum in einer Sonderaus-
stellung gezeigt wird.

Von tiberregionalem Interesse sind die Aufsitze
»Gedanken eines Theologen zum Kirchenbau«
(Hans-Leo Drewes), »Der Aufbau der Ottoni-
schen Kaiserpfalz in Paderborn« (Josef Riienau-
ver), »Deutsche Skulptur des 13.Jahrhunderts«
(Peter Kurmann) sowie »Goldschmiedekunst im
kurkolnischen Sauerland« (Karl Bernd Heppe /
Helmut Knirim / Hermann Maué).

Friedrich Eymelt

»Germania Benedictina«. Bd. VI. Norddeutsch-
land. Die Benediktinerkloster in Niedersachsen,
Schleswig-Holstein und Bremen, bearb. von Ul-
rich Faust OSB. Hg. von der Bayerischen Bene-
diktinerakademie Miinchen in Verbindung mit
dem Abt-Herwegen-Institut Maria Laach.
608 S., 6 Karten. — St. Ottilien: Eos-Verlag 1977.
DM 98,—.

In etwa vergleichbar dem 1977 erschienenen
»Monasticon Windeshemense«, dessen 2. Teil
sich mit dem Deutschen Sprachgebiet befaf3t', —
dem Standardwerk iiber die Augustinerchorher-
ren und -chorfrauen (u. a. werden hier auch Hei-
ningen und Dorstadt beriicksichtigt) —, ist nun-
mehr nach Bayern (Bd. II) und Baden-Wirttem-
berg (Bd. V) der 608 Seiten und vier Karten um-
fassende VI. Band der »Germania Benedictina«
erschienen, der die Benediktinerkloster in Nie-
dersachsen, Schleswig-Holstein und Bremen um-
falt. Er wurde unter der Gesamtredaktion von
P. DDr. Ulrich Faust OSB, Internationales For-
schungszentrum Salzburg, von 30 Wissenschaft-
lern bearbeitet und kam rechtzeitig zum 1500.
Todesjahr Benedikts von Nursia heraus. Das Ge-
samtwerk iiber die benediktinischen Minner-
kloster ist auf zehn Biande geplant, weitere Binde
sollen die Frauenkloster aufnehmen.

Von den im Band »Norddeutschland« vorgestell-
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ten 44 Klostern sind zwei Neugriindungen: das
Priorat Niitschau in Schleswig-Holstein (Dio-
zese Osnabriick), 1951 durch die Abtei Gerleve,
und das Priorat Kemphausen-Damme im Lande
Oldenburg (Ditzese Miinster), 1962 durch die
Abtei Minsterschwarzach. Die anderen 42 ge-
nannten Kloster gingen unter, iiberwiegend in
Folge der Reformation, die restlichen im Zuge
der staatlichen Sakularisierung ab 1803. Auf dem
Gebiet der heutigen Diozese Hildesheim bestan-
den einst 24 Benediktinerkloster — heute exi-
stiert keines mehr. Zu einer Neugriindung ist es
bisher nicht gekommen.

Folgende Kloster unserer Diozese wurden bear-
beitet: Braunschweig, St. Aegidien (Ute Romer-
Johannsen, Braunschweig), Brunshausen (Sr. Pa-
schasia Stumpf OSB, Engelthal), Bursfelde (Wal-
ter Ziegler, Regensburg), Clus (Sr. Paschasia
Stumpf OSB, Engelthal), Hameln, St. Romanus /
St. Bonifatius? (Wolfgang Metz, Speyer), Harse-
feld (Heinz-Joachim Schulze, Stade), Helmstedt,
St. Ludgeri (Christof Romer, Braunschweig), Hil-
desheim, St. Godehard (Fr. Johannes Hofmann
OSB, Niederaltaich / Hans Reuther, TU Berlin),
Hildesheim, St. Michael (P. Ulrich Faust OSB,
Salzburg), Kemnade (Nicolaus Heutger, Nien-
burg), Konigslutter (Christof Romer, Braun-
schweig), Lamspringe (P. Daniel Rees, Downsi-
de), Luneburg, St. Michaelis (Uta Reinhardt, Lii-
neburg) Marienstein (Enno Schoningh, Hanno-
ver), Northeim, St. Blasius (Jiirgen Asch, Hanno-
ver), Oldenstadt (Gerhard Osten, Uelzen-Olden-
stadt), Osterholz (Heinz-Joachim Schulze, Stade),
Pohlde (Detlef Jankowski, Wiilfrath), Reinhau-
sen (Dieter Brosius, Hannover), Ringelheim
(Wilhelm Driger, Hannover), Rinteln (Hans-Ri-
diger TJarck, Osnabriick), Schinna (Nicolaus
Heutger, Nienburg), Stade (Heinz-Joachim
Schulze, Stade), Zellerfeld, St. Matthias (Herbert
Lommatzsch, Garbsen).

Vorangestellt ist als Einfithrung ein Artikel des
Herausgebers iiber »Benediktinisches Monchs-
tum in Norddeutschland«, nachgestellt sind als
Anhang I eine Abhandlung »Die Bursfelder Spiri-
tualitit im 15. Jahrhundert (P. Pius Engelbert
OSB, Gerleve) und Anhang II der Aufsatz »Engli-
sche Benediktiner in Niedersachsen« (P. Daniel
Rees OSB, Downside). Bis auf die Kloster Braun-
schweig, St. Aegidien und Liineburg, St. Michael,



die sich erfolgreich der oft vom Landesherrn ge-
wiinschten Eingliederung in die »Bursfelder
Union« widersetzten, gehorten im 15. Jahrhun-
dert alle norddeutschen Benediktinerklgster der
Reformkongregation an. Diese vorreformatori-
sche Reformbewegung war von europiischer Be-
deutung, denn zu den etwa 100 Klgstern gehorten
aufler deutschen auch belgische, dinische, lo-
thringische, luxemburgische und niederlindi-
sche Abteien.

Wie alle Bande gliedert sich auch der Band Nord-
deutschland nach einem einheitlichen Schema:
Historische Namensform, politische und kirch-
liche Topographie, Patrone, geschichtlicher
Uberblick, wirtschaftliche, rechtliche und so-
ziale Verhaltnisse, Patronate und Inkorporatio-
nen, Bibliotheksgeschichte, Bau- und Kunstge-
schichte, Abtreihe, gedruckte Quellen, Literatur,
Archivalien, Ansichten und Pline, Siegel- und
Wappenkunde. Nicht alle Beitrage konnten diese
Kategorien ausfiillen, denn, anders als bei den
beiden ersten Binden, war es beim Stand der
norddeutschen Benediktinerforschung den Bear-
beitern kaum mdoglich, auf frithere Forschungen
zuriickzugreifen; tiberwiegend mufiten Urkun-
denund Akten erst bearbeitet werden. Aber nicht
nur dem Fachmann sind mit diesem Werk die
wichtigsten Voraussetzungen zum ersten Uber-
blick und zum Weiterstudium gegeben, sondern
auch dem historisch auf einzelnen Gebieten in-
teressierten Laien werden viele Anregungen zu-
teil.

Sechs Karten »Benediktinische Niederlassungen
in Schleswig-Holstein«, »Benediktinische Nie-
derlassungen in Niedersachsen und Bremenc,
»Mittelalterliche Reformen«, »Bursfelder Re-
form«, »Klosterauthebungen zur Zeit der Refor-
mation« und »Klosterauthebungen zur Zeit der
Siakularisation« tragen zur Ubersichtlichkeit
und zum Einstieg in die benediktinische Ge-
schichte Norddeutschlands bei.

Josef Konig, Wolfenbiittel / Ute Romer-Johann-
sen, Braunschweig

1 »Monasticon Windeshemense. Teil 2.: Deutsches Sprachgebiet.
Unter der Schriftleitung von Klaus Scholz uitgegeven met de
steun van de Universitaire Stichting van Belgié. Briissel 1977
(= Archives et Bibliothéques de Belgique / Archief en Biblio-
theekwezen in Belgié, Numéro spécial / Extranummer 16).
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Vereinsbericht

Dem letzten Jahresband 46/47, 1978/79 unserer
Zeitschrift mit der Monographie »Die Kirche
zum Heiligen Kreuz in Hildesheim« lagen ge-
sondert die »Mitteilungen des Vereins fur Hei-
matkunde im Bistum Hildesheim« bei. Da das
Jahrbuch 48, 1980 zeitlich sehr dicht auf die
letzte Veroffentlichung folgt, verzichten wir
diesmal auf einen weiteren Vereinsbericht.

Statt dessen drucken wir die vergriffene, zuletzt
im Jahrgang 34, 1966, S. 107 ff. versffentlichte
»Satzung des Vereins fiir Heimatkunde im Bis-
tum Hildesheim« ab. Der Beschluf} fiir diesen
Neudruck wurde auf der Jahreshauptversamm-
lung am 21. 3. 1980 gefafit. Die dort genehmigte
Satzungsinderung in § 2.4. im Zusammenhang
mit dem Didzesanmuseum, die Worte »zu er-
richtenden« zu streichen, ist hier beriicksichtigt.
Das Hildesheimer Di6zesanmuseum wurde 1978
erdffnet.

Der Vorstand

Satzung

des Vereins fiir Heimatkunde im Bistum
Hildesheim

§1

Name und Sitz

Der Verein fithrt den Namen: Verein fiir Hei-
matkunde im Bistum Hildesheim. Sitz des Ver-
eins ist Hildesheim.

Der Verein soll im Vereinsregister eingetragen
werden.

§2

Zweck

Zweck des Vereins ist:

1. Die Erforschung und Forderung der religiosen
Kulturwerte in Vergangenheit und Gegenwart
innerhalb des Ditzesangebietes.

2. Erforschung und Pflege der im Vereinsgebiet
befindlichen Natur- und Kunstdenkmiler.

3. Pflege des religiosen Brauchtums.

4. Forderung des Didzesanmuseums.

Um diese Zwecke zu férdern, gibt der Verein die

Zeitschrift heraus »Die Diozese Hildesheim in

Vergangenheit und Gegenwarte«.

§3
Mitgliedschaft

Mitglieder konnen werden Einzelpersonen, Ge-
sellschaften, Vereine, Behorden und éffentlich-
rechtliche Korperschaften. Die Mitgliedschaft
erlischt durch Tod, Abmeldung oder Aus-
schluf.

Die Abmeldung aus dem Verein ist nur zum
Schluf eines Geschiftsjahres zuldssig. Die Erkli-
rung ist schriftlich unter Einhaltung einer vier-
teljahrigen Kiindigungsfrist beim Vorstand ein-
zureichen.

Zum Ehrenmitglied ohne Beitragspflicht kann
ernannt werden, wer sich um den Verein beson-
ders verdient gemacht hat.

§4

Organe

Die Organe des Vereins sind:
1. Der Vorstand.

2. Der Beirat.

3. Die Mitgliederversammlung.

§5

Der Vorstand

Der Vorstand besteht aus dem Vorsitzenden, sei-
nem Stellvertreter, dem Geschiftsfithrer und
dem Kassenfiihrer. Die Wahl der Vorstandsmit-
glieder erfolgt durch die Mitgliederversammlung
auf vier Jahre. Wiederwahl ist zulissig. Der Vor-
sitzende, bei seiner Behinderung der stellvertre-
tende Vorsitzende, vertritt den Verein als gesetz-
licher Vertreter im Sinne des § 26 des BGB ge-
richtlich und aufergerichtlich.

§6

Aufgaben des Vorstandes

Dem Vorstand obliegt die allgemeine Geschifts-
fiilhrung der Vereinsangelegenheiten. Die iiber
den Rahmen der laufenden Geschiftsfithrung
hinausgehenden, insbesondere vermégensrecht-
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lichen Verfiigungen, beschlieBen Vorstand und
Beirat (§ 7) gemeinsam. Bei Stimmengleichheit
entscheidet die Stimme des Vorsitzenden.

Dem Vorstand sind die Rechnungsabschliisse
und alle dazu gehorenden Unterlagen zur Prii-
fung und Genehmigung vorzulegen. Zur Lei-
stung von Zahlungen ist der Kassenfiihrer nur
gemeinsam mit dem Vorsitzenden oder seinem
Stellvertreter berechtigt.

§7

Beirat

In den Beirat konnen bis zu 10 Vereinsmitglieder
durch die Mitgliederversammlung gewihlt wer-
den. Der Beirat hat in gemeinsamer Sitzung mit
dem Vorstand tiber die Aufgaben und Planungen
des Vereins zu beraten.

§8
Arbeitskreise

Fiir die Bearbeitung einzelner Zweige der hei-
matkundlichen Forschungen konnen Arbeits-
kreise eingerichtet werden. Sie wiahlen sich ihren
Leiter selbst.

§9

Mitgliederversammlung

Eine Mitgliederversammlung findet alljdhrlich

statt und auflerdem dann, wenn der Vorstand

oder ein Drittel der Mitglieder eine solche fiir er-

forderlich erachtet. Zu den Aufgaben der ordent-

lichen Mitgliederversammlung gehoren:

1. Die Wahl der Vorstands- und Beiratsmitglie-
der. '

2. Die Entgegennahme des Geschaftsberich-
tes.

- 3. Die Abnahme der Jahresrechnung und Entla-
stung des Vorstandes.

4. Die Beschlufifassung iiber die Hohe des jahrli-
chen Mitgliedsbeitrages.

5. Die Beschlufifassung tiber Satzungsdnderun-
gen.

6. Die Beschluf3fassung tiber die Auflésung des
Vereins.

Die Einberufung der Mitgliederversammlung

mufd durch den Vorstand mindestens 2 Wochen

vorher durch schriftliche Einladung erfolgen.

Zu einem Beschluf}, der eine Anderung der Sat-

zung enthilt oder die Aufl6sung des Vereins aus-
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spricht, ist eine Mehrheit von Dreiviertel der er-
schienenen Mitglieder erforderlich. Uber die Be-
schliisse der Mitgliederversammlung ist eine
Niederschrift zu fertigen, die vom Vorsitzenden
und dem Geschaftsfithrer zu unterzeichnen
ist.

§ 10

Gemeinniitzigkeit

Etwaige Gewinne oder Uberschiisse diirfen nur
fur die satzungsmaifliigen Zwecke verwendet
werden. Die Mitglieder diirfen keine Gewinnan-
teile und in ihrer Eigenschaft als Mitglieder auch
keine sonstigen Zuwendungen aus Mitteln des
Vereins erhalten.

Der Verein darf keine Person durch Verwal-
tungsausgaben, die dem Zweck des Vereins
fremd sind, oder durch unverhidltnismiflig hohe
Vergiitungen begilinstigen.

§ 11

Auflosung des Vereins

Im Falle der Auflésung des Vereins ist das Ver-
mogen dem Bischoflichen Stuhl der Ditzese Hil-
desheim zuzuwenden, der es unmittelbar fiir
kirchliche Zwecke zu verwenden hat.

§ 12
Geschiftsjahr

Das Geschiftsjahr des Vereins ist das Kalender-
jahr.

§ 13
Inkrafttreten der Satzung

Diese Satzung tritt am 24. August 1966 in Kraft.
Mit demselben Zeitpunkt tritt die bisherige Sat-
zung aus dem Jahre 1927 aufler Kraft.
Beschlossen in der Mitgliederversammlung vom
24. August 1966.
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